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Anotacia

Ziadatel o azyl je osoba, ktord opustila svoju krajinu a ¥iada ochranu pred prenasledovanim a zavaznym
porusenim ludskych prav v inej krajine, ale ktora eSte nebola legdlne uznana za utecenca a ¢aka na
rozhodnutie o svojej ziadosti o azyl.

Autorka sa zaobera Ustavnoprdvnymi a zakonnymi zarukami ochrany Ziadatela o politicky azyl.
Annotation

An asylum-seeker is a person who has left their country and is seeking protection from persecution and
serious human rights violations in another country, but who hasn’t yet been legally recognized as a
refugee and is waiting to receive a decision on their asylum claim.

Author deals with the constitutional and legal guarantees of the protection of political asylum seekers.
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I. Uvod

Existuje podla platnej pravnej Gpravy prdvo na azyl?

Na prvy pohlad ide o otdzku, ktord by nemala viest k r6znym pravnym postojom. O prave na azyl sa
zmienuje pravna tedria, pojem pouZivaju aj sudcovia, advokati, politici. Nazory sa v3ak v tomto ohlade
roznia. Ciastoéne je to spdsobené i tym, e pravna Uprava instititu azylu (alebo tie? azylového prdva
¢im rozumieme subor pravnych noriem s jednotiacim predmetom regulacie) je priese¢nikom
poziadaviek vyplyvajucich z Ustavnoprdvnej, medzinarodnej Upravy a zakonnej Upravy.

III

V stcasnosti sme svedkami pomerne volného poufZitia a tym aj zamienania si pojmov “azyl” a “pravo
na azyl” a to aj v odévodneniach sudnych rozhodnuti napriek tomu, Ze normotvorca je vo veciach
reguldcie azylu dosledny. Ak si ujasnime vychodiskové kritéria komplexne, zanikne Zivna péda pre dalSiu

diskusiu.
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V dalsom texte pojmom “azyl” oznacime pravny institat azylu. Budeme vychadzat z definicie vytvorenej
InStititom pre medzinarodné prdvo. Podla nej azyl je “ochrana, ktoru stat poskytuje na svojom uzemi
alebo na inom mieste patriacom pod niektory z jeho organov jednotlivcovi, ktory ju prisiel vyhladat”. 2
Uvedené vymedzenie je vieobecnej povahy. Nie je v rozpore s definiciou azylu ustanovenou na ucely
zdkona C. 480/2002 Z. z. o azyle a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
v § 2 pism. b).

Pojem “pravo na azyl” budeme poufZivat :

—v kontexte medzindrodného prdva len vtedy, ak budeme mat na mysli pravo na azyl podla ¢l. 18 Charty
zdkladnych prav Eurdpskej unie,

— v kontexte vnutrostdtneho prdva pouzivat vtedy, ked p6jde o pravo, o ktorom sa rozhoduje v konani
o azyle.

Doterajsie odborné polemiky sa sustredili na hladanie odpovede na otazku:

— Ci Ustava vyhlasuje pravo na azyl,

— Ci je Slovenska republika povinna podla ¢l. 53 Ustavy udelit Ziadatelovi azyl,

— ¢i z obsahu zdkonnej Gpravy mozno vyvodit verejné subjektivne pravo na azyl.
Pokusime sa doterajsie nazory zhrnut, roztriedit a posudit.

Il. Vyhlasuje Ustava Slovenskej republiky pravo na azyl?

Regulacia azylu v Slovenskej republike (rovnako ako v Ceskej republike) je prieseénikom pravidiel
ustavnopravnej, medzindrodnopravnej a zakonnej povahy.

Tu preto treba z pravneho hladiska dosledne rozliSovat. Kym text €l. 53 Ustavy Slovenskej republiky
(rovnako ako ¢l. 43 Listiny zakladnych prav a slobdd) je vo vSseobecnosti vysledkom uplatnenia pravidiel
medzinarodného obycajového prdva vo veciach tzv. Uizemného (politického) azylu, zakonnd Uprava je
vysledkom transpozicie poziadaviek medzindrodného zmluvného prava a prava Eurdpskej Unie vo
veciach azylu podla uteceneckého prava.

Pravny in§titut politického azylu podla ¢l. 53 Ustavy Slovenskej republiky sa odliuje od azylu sltZiaceho

na ochranu utecencov a medzindrodnej ochrane apolitov.lil

InstitGt azylu utecenca nema Ustavnopravny zaklad, lebo ¢l. 53 Ustavy sa nafi nevztahuje. Ustavou
garantovany je len institut politického azylu, ktora odkazuje na jeho podrobnejsiu Upravu v zdkone. Tym
je v sucasnosti zdkon ¢ 480/2002 Z. z. o azyle a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov.

Dichotdmia tohto pravneho stavu sa premieta i do vymedzenia pojmu “azyl” na ucely zdkona C.

480/2002 Z. z. Azylom sa podla § 2 pism. b) rozumie ochrana cudzinca pred prenasledovanim z

[4]

dovodov uvedenych v medzinarodnej zmluve™ alebo v osobitnom predpise (tymto osobitnym

predpisom treba rozumiet &l. 53 Ustavy Slovenskej republiky).
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Predmetny zakon taktieZ kategorizuje Ziadatela o udelenie azylu (§ 8) na zaklade odlisného dévodu jeho
Ziadosti.
MozZno uzavriet, ze zakon rozliSuje dva druhy azylu. “1 ked niektori teoretici argumentuju, ze vyssie

zmienené delenie postupne straca svoj povodny zmysel a Staty Eurdpskej Unie maju skor tendenciu
chranit azylom iba utecencov, rozdiel medzi azylom a postavenim utedenca zostdva pomerne jasne

vymedzeny v pravnych predpisoch”.[§1

V prospech tézy, 7e Ustava Slovenskej republiky a Listina zdkladnych prav a slobdd nevyhlasuji prdvo
na azyl ako zdkladné prdvo, hovoria nielen argumenty vyplyvajuce z medzindrodného prava, ale aj
dovody legislativne (vyplyvajuce z gramatického, historického aj z logického vykladu zohladriujuceho
systematiku vnutorného ¢lenenia textu).

lll. Je Slovenska republika povinna podla ustavy udelit azyl Ziadatelovi?

Podla prvej vety ¢l. 53 “Slovenskd republika poskytuje azyl cudzincom...”. Prave vyklad pravneho
vyznamu formulacie “poskytuje” sa stal predmetom odbornej diskusie (a to aj v Ceskej republike vo
vztahu k ¢l. 43 Listiny zakladnych prav a slobdad).

Treba suhlasit s autormi, ktori tvrdia, Ze pre vyklad ustanovenia “je nevyhnutnd znalost jeho

historickych zdkladov a v neposlednom rade taktiez medzinarodného a ute¢eneckého pra’wa”.[gl

Podla medzindrodného obycajového prava Stat rozhoduje ako suverénny subjekt, i azyl konkrétnej
osoby poskytne. Suvisi to s tym, Ze ma vysostné pravo urcit, ktoré osoby a ¢i vobec vstipia na jeho
Uzemie a budi sa mdct na riom legalne zdrziavat. Z toho dévodu ma pravomoc pdsobit (a to aj
verejnomocensky) na to, aby osoby jeho Uzemie opustili.

Z formulacie ¢l. 53 ustavy Slovenskej republike nevyplyva povinnost poskytnut azyl osobe, ktora on
poZiadala. Zastancovia tohto nazoru argumentuju i gramatickym vykladom, ked' prva veta obsahuje

slovo “poskytuje”, nie ”poskytne”.lll

Na druhej strane ak z medzinarodného prava vyplyva prdvo osoby hladat v inych krajindch azyl, zostalo
by vo vzduchoprazdne, pokial by Ustava “nezavazovala, aby $tat v stlade s medzindrodnymi Standartmi
upravil systém ochrany osobam, ktorych sloboda alebo Zivot st v ich domovske] krajine ¢i v inych

krajinach ohrozené” .21 7 textu Ustavy treba preto minimalne vyvodit povinnost stdtu vytvoril systém, v

ktorého ramci zabezpedi prijimanie Ziadosti o azyl a rozhodovanie o nich.

Na zdklade medzindrodného prava sa preto taktiez odvodzuje, Ze Ustava “zaklada povinnost Slovenskej
republiky rozhodnut, ¢i azyl poskytne”.lg1

Aj pokial ide o interpretéciu druhej vety €l. 53 Ustavy Slovenskej republiky, treba mat na pamati, Ze
Ziadna medzinarodna zmluva neuklada suverénnemu $tatu povinnost poskytovat politicky azyl a tiez
to, Ze $tat si v tomto ohlade smie slobodne nastavovat vlastné (zavazné) pravidla.

Tato vieobecna zasada sa premietla i vo formulacii druhej vety ¢l. 53 Ustavy, podla ktorej azyl (t. j.
politicky azyl) “moZno odopriet tomu, kto konal v rozpore so zakladnymi ludskymi pravami a
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slobodami”. Formulacia jasne dava moznost vyberu. Neukladd Slovenskej republike povinnost
poskytnut Ziadatelovi politicky azyl.

IV. Existuje verejné subjektivne pravo na politicky azyl?

K pravne korektnej odpovedi mozno dospiet len vtedy, ked ju posidime samostatne prostrednictvom
kritéria medzindrodného prava verejného, Ustavnopravnej a zdkonnej regulacie.

Kritérium medzindrodného prdva verejného. Z hladiska medzinarodného prava panuje vacésinova
nazorova zhoda v tom, Ze institut azylu “vychadza z existencie dvoch navzdjom koreSpondujucich prav,
a to prdva jednotlivca hladat a pozivat azyl a prava statu poskytnut azyl.

Vo vede medzindrodného prava sa objavuju nazory, Ze medzindrodnopravny institut azylu by mal
zahfnat i prdvo jednotlivca ziskat azyl. Tento nazor vsak vo vede medzindrodného prava nie je

jednoznacne akceptovan\'/.”lml

Prdvo na ziskanie politického azylu nevyhlasuje a negarantuje ani ¢l. 18 Charty zakladnych prav
Eurdpskej unie. Vyplyva to zo samotného vymedzenia prava na azyl v predmetnom ¢lanku. To totiz na
institut tzemného (t. j. politického) azylu v zmysle medzinarodného prava nedopada.

Mozno uzavriet, Ze medzinarodné pravo (aj pravo uUnijné) “sice nepriznava jednotlivcovi pravo na
poskytnutie azylu, ale nevylucuje koexistenciu subjektivneho prava na azyl garantovaného pravnymi

predpismi staty” 22

Kritérium ustavnoprdvnej reguldcie. Listina zakladnych prav a slobdd a Ustava Slovenskej republiky
nevyhlasuju pravo na politicky azyl ako zakladné pravo.

Ustanovuju len dévod udelenia politického azylu a nie aj podmienky.”—21

Na naplnenie hmotnopravneho dévodu pre udelenie politického azylu postaci, ak je Ziadatel
prenasledovany za uplatiiovanie niektorého z vymenovanych zakladnych pray, t. j. jedného politického

prava alebo sIobody.[El

Ziadatel o politicky azyl musi byt prenasledovany v krajine pévodu v ¢ase, ked'si Ziadost o udelenie
azylu podal, ¢o podciarkuje aj jeho zakonna definicia v § 8 pism. b) zakona ¢. 480/2002 Z. z.

Ci je v pripade konkrétneho Ziadatela naplneny hmotnoprdvny dévod pre udelenie politického azylu, je
predmetom zistovania pripadne dokazovania v spravnom konani o udeleni azylu.

Kritérium zdkonnej reguldcie. Obsah zakonnej (ale aj Ustavnoprdvnej) Upravy politického azylu
v Slovenskej republike i v Ceskej republike je vyraznym spdsobom ovplyvneny pramerimi
medzinarodného prava, Ci uz zdvaznej alebo odporucajicej povahy.

Tu treba zdbraznit, Ze aj keby $tat nemal vo veciach azylu zmluvné zavazky, pravidld jeho uplatriovania
by posobili priamo prostrednictvom medzindrodného prdva obycajového. Z tohto dévodu ich treba pri
vyklade ¢l. 53 Ustavy Slovenskej republiky i €l. 43 Listiny zakladnych prav a slobod vidy pouZivat.

Medzi pravidlda medzindrodného obycajového prava vyslovne vyjadrené v medzindrodnych
dokumentoch patri:



https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/kosiciarova-s/#_ftn10
https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/kosiciarova-s/#_ftn11
https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/kosiciarova-s/#_ftn12
https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/kosiciarova-s/#_ftn13

Paneuropske pravnickeé listy Ro¢nik/Volume: 4
ISSN: 2644-450X (online) Cislo/Number: 1
Rok/Year: 2021

— zdkaz odmietnutia osoby hladajucej azyl pred prenasledovanili,

— zdkaz vyhostenia alebo vratenia (,,refoulement”)@.
Bez nich by azyl ako pravny institut “nefungoval”. O ich existencii nemozno preto pochybovat ani vtedy,
ked’ by explicitne vyjadrené neboli.

Zakazy sa uplatiiuju univerzalne, bez ohladu na druh azylu, t. j. bez ohladu na to, ¢i ide o politicky azyl
alebo azyl poskytovany ute¢encom. Zakazy vsak v sebe nezahffiaju pravo na poskytnutie azylu.

Uginnost ich uplatfiovania je délezitym meradlom kvality vnutrostdtnej ipravy vo veciach azylu.
Ta sa z hladiska ochrany Ziadatela o azyl vo vSeobecnosti posudzuje prostrednictvom troch kritérii:
o pristup na Uzemie Statu,

o pristup do plnohodnotného konania,

o pristup k ochrane. 126l

Procesnoprdvny aspekt zdkonnej reguldcie azylu. Osoba hladajuca politicky azyl nema podfa Ustavy
Slovenskej republiky pravo na jeho udelenie. Kazdy cudzinec ma vSak na Uzemi Slovenskej republiky
prdvo domdhat sa poskytnutia politického azylu spésobom, v lehotdach ana organoch urcenych
zakonom, existenciu ktorého predpoklada aj tretia veta ¢l. 53 Ustavy formulaciou ,,podrobnosti ustanovi
z4kon 271

Z tohto hladiska ustavnopravna reguldcia predstavuje doleziti zaruku pre Ziadatela o azyl
nachddzajuceho sa pod jurisdikciou Slovenskej republiky. Ta v SirSom zmysle zahffia povinnost Statu
zabezpedit, Ze konanim jeho organov neddjde k zamedzeniu ¢i neimernému staZeniu prava osoby
podat Ziadost o udelenie azylu (fakticky, pravne). Statne organy musia podanie Ziadosti umozZnit,
Ziadostou o azyl sa musia aktivne zaoberat.

Procesnoprdvna regulacia postupu Ministerstva vnutra Slovenskej republiky v konani o udelenie azylu
tvori podstatnu cast regulacie v zakone ¢. 480/2002 Z. z.

Konanie sa zacina vyhlasenim cudzinca na prisluSnom policajnom Utvare o tom, Ze Ziada o udelenie
azylu na uzemi Slovenskej republiky. Tym je garantované prdvo jednotlivca Ziadat o udelenie azylu.

Pravo cudzinca Ziadat o udelenie azylu je verejnym subjektivnym prdvom procesnoprdvnej povahy.
Vyplyva z verejnopravneho predpisu a uplatniuje sa v rdmci vykonu verejnej spravy (konkrétne v rdmci
vykonu statnej spravy).

Prislusny orgén je povinny konat vo veci podanej ziadosti o udelenie azylu. Ak by tak neurobil, $lo by o
jeho necinnost. Konanie musi byt vidy ukoncené rozhodnutim.

Pravnou zarukou zabezpecenia zdkonnosti rozhodnuti a opatreni Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky ako uUstredného organu Statnej spravy s pravomocou rozhodovat vo veciach azylu je ich
prieskum v spravnom sudhnictve.
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Dolezitou Ustavnoprdvnou garanciou prdva cudzinca na sudny prieskum vo veci Ziadosti o udelenie
azylu je taktiez €l. 52 Ustavy Slovenskej republiky, podla ktorého “cudzinci poZivaju v Slovenskej
republike zdkladné ludské prava a slobody zarucené touto Ustavou, ak nie su vyslovne priznané iba
ob¢anom”. Prdvo na sudnu ochranu patri totiz podla ¢l. 46 Ustavy medzi takéto zakladné prava.

Hmotnoprdvny aspekt zdkonnej reguldcie azylu. Ak aj medzindrodné pravo alebo Ustavnopravna

[18]

Uprava nezaru€uje prdvo na ziskanie politického azylu, neznamena to, Ze takéto prdvo nemoze

vyplyvat z platnej zakonnej Upravy.

Pravo na udelenie azylu (t. j. pravo na azyl) upravuje v Slovenskej republike zakon ¢. 480/2002 Z. z. Ako
verejné subjektivne prdvo hmotnopravnej povahy patri vyluéne fyzickej osobe so statusom cudzinca.

Nie je podstatné, ze ho zakon ¢. 480/2002 Z. z. explicitne nevyhlasuje. V pravnom poriadku nejde o
ojedinely legislativny stav.

V situdcii ked' sa uplatfiuje princip podla ¢l. 2 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky (“kazdy méze konat, ¢o
nie je zakonom zakazané”), objektivne pravo upravuje jeho kontury regulaciou kompetencie organu
udelit Ziadatelovi azyl.

Je to typicky poznavaci znak kazdého verejného subjektivneho prava, ktoré zdkon vyslovne
nepomenduva. Jeho realizicia moze byt (a vo vacsine pripadov aj je) v pravnom Stiate podmienena
vykonom pravomoci vykonavatela verejnej spravy (povolit, dat k nej sthlas, vyjadrenie atd’).

Vo vieobecnosti plati, Ze rozsah v akom médZe organ verejnej spravy zasahovat do hmotnopravneho
postavenia konkrétneho subjektu je uzsi, ked verejné subjektivne prdvo ma pravnu povahu zakladného
prava vyhldseného Ustavou. ESte uzsi je, ak ide o zakladnu slobodu jednotlivca.

O prave cudzinca na azyl, ktoré sice nie je zdkladnym pravom, ale ma nepochybne Ustavnopravny
zaklad, ako o verejnom subjektivnom prave hmotnopravnej povahy nepriamo sveddii to, Ze:

— o0 udeleni azylu sa rozhoduje v sprdvnom konani, v ktorom “spravne organy rozhoduju o pravach,
pravom chranenych zdujmoch alebo povinnostiach v oblasti verejnej spravy” (pozri § 52 ods. 1 prva
veta zakona ¢. 480/2002 Z. z.),

— rozhodnutie, ktoré je vysledkom konania o azyle je preskimatelné v spravnom sudnictve (osoba je
Zalobne legitimovanad, ak o sebe tvrdi, Ze ako Ucastnik administrativneho konania bola rozhodnutim
alebo opatrenim podla § 207 Spravneho sudneho poriadku ukratena na svojich pravach alebo pravom
chranenych zaujmoch).

Rozhodnutie o udeleni azylu ma konstitutivnu povahu preto, lebo nadobudnutim jeho uUcinnosti
dochddza k zmene v hmotnoprdvnom statuse osoby. Ziadatel sa udelenim azylu podla § 8 zikona ¢.
480/2002 Z. z. stane azylantom.

Takyto pravotvorny nasledok ma rozhodnutie o udeleni azylu bez ohladu na druh azylu. Tradi¢ne

291 hie s pre konanie o udelenie azylu de lege

zd6razriované rozdiely z pohladu medzindrodného prava
lata pravne relevantné. V oboch pripadoch musi spravny orgén zistovat existenciu zakonného dévodu

pre azyl. To vSak neopodstatiiuje tvrdenie, Ze by vysledkom konania malo byt rozhodnutie deklaratérnej
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povahy. Zistenie pritomnosti zakonom vyzadovaného dévodu pre udelenie azylu, aj ked méze ist o
spornu otazku, nie je totiz ciefom, ale podkladom pre rozhodnutie vo veci same;j.

Ndrokovatelnost prdva na udelenie politického azylu. Pokial by z objektivheho prava nevyplyvalo pravo
subjektivne, bolo by zbytotné zaoberat sa otazkou ohladne jeho narokovatelnosti.
Pozorny Citatel uz tusi, Ze s prihliadnutim na predchadzajlci pravny rozbor bude mozné za pravdivy
povazovat vyrok, v ktorom jeho autor tvrdi Ze:

— pravo na azyl nemozno povaiovat za pravo narokové, kede Ustava Slovenskej republiky, Listina
zakladnych prdv a slobod ani medzinarodné zmluvy o ludskych pravach, ktorymi je Slovenska republika

viazana nezarucuju, ze azyl musi byt Ziadatelovi udelen\'/[@l,

— pravo na azyl mozno povazovat za pravo narokové, ak tak vyplyva zo zakona.

O druhy pripad ide vtedy, ked Ziadatel splfia hmotnoprdvny dévod pre udelenie azylu a su¢asne
pravomoc organu nezdvisi na jeho sprdvnej tvahe. Tak tomu je v pripade azylu udelovaného na zdklade
§ 8 aj § 10 zakona ¢. 480/2002 7. z.

Spravny organ nema pri rozhodovani o udeleni politického azylu zdkonom ustanoveny pravny priestor,
ktord by mu daval moznost volby v pripade, ked sa preukaze, ze konkrétny Ziadatel je osobou
prenasledovanou v krajine povodu za uplatfiovanie politickych prav a slobod.

Na druhej strane pravne ndrokovatelné nie je prdvo na udelenie azylu z humanitnych dévodov podla §
9 zakona €. 480/2002 Z. z.

“Moznost udelit azyl z humanitnych dévodov je vyjadrenim zvrchovaného prava Slovenskej republiky
na zaklade svojej suverenity poskytovat medzindrodni ochranu z dévodov, ktoré su Slovenskou

republikou povazované za vyraz humanity".lﬂ1 Tento druh medzinarodnej ochrany nemozno odvodit z

Dohovoru o pravnom postaveni utecencov, z Ustavy Slovenskej republiky a nejde ani o vysledok
harmonizacie prava Eurdpskej unie.

V. Zaver

Pravo na azyl Listina zakladnych prav a slobdd ani Ustava Slovenskej republiky nevyhlasuje. Upravuju
len Ustavnopravne garancie poskytovania politického azylu Ceskou republikou a Slovenskou republikou
ako suverénnymi subjektmi medzindrodného prava.

Ustavnopravna reguldcia ponechala otvoreny legislativny priestor pre zakonodarcu, aby v sulade s
medzinarodnymi zavazkami tychto suverénnych Statov upravil v zakonoch podrobnosti vo
veciach poskytovania politického (t. j. izemného, Gstavného) azylu. Tym nie je dotknuta moznost, resp.
povinnost vyplyvajlica z medzinarodnych zavazkov Slovenskej republiky upravit zakonom poskytovanie
azylu podla pravidiel uteceneckého prava.

Z Ustavnopravnej Upravy vyplyva pre Slovensku republiku povinnost vytvorit a garantovat fungovanie
systému, ktory realne zarudi, ze kazdy cudzinec sa bude moct uchadzat o politicky azyl.

V aplikacnej praxi je potrebné po vecnej stranke odliSovat Ustavnopravnu a zdkonnu Upravu institatu
azylu. Kym Ustavnopravna regulacia sa tyka vyluéne politického azylu, zdkonna dprava je nielen
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vysledkom vykonania ¢l. 53 Ustavy Slovenske]j republiky, ale aj vysledkom transpozicie poziadaviek
medzinarodného a Unijného (utec¢eneckého) prava. Pojem azyl vymedzeny na ucely zakona ¢. 480/2002
Z. z. je z tohto dovodu irsi nez pojem azyl podla ¢l. 53 Ustavy Slovenskej republiky.

RozliSovanie jednotlivych druhov azylu (Ustavného a azylu pre ute¢encov) ma aj prakticky dopad, najma
pokial ide o vymedzenie predmetu spravnej zaloby v sprdvnom sudnictve. Odpoveda totiz na otazku, ¢i
sa moino v konkrétnom pripade G&inne dovoldvat ochrany s odkazom na &l. 53 Ustavy Slovenskej
republiky.

Pri interpretacii Ustavnopravnej Upravy treba dbat na medzindrodnopravne suvislosti. Kym na
Ustavnopravne] Urovni o prave na azyl ako o zakladnom prave nemozno hovorit, v zakonnej rovine pravo
na azyl predstavuje verejné subjektivne pravo a poziva z tohto dévodu pravnu ochranu.

Listina zakladnych prav a slobod a Ustava Slovenskej republiky garantuju, Ze prislu$né orgény $tatu budu
aktivne konat vo veciach politického azylu (prva veta v ¢l. 53 Ustavy Slovenskej republiky). Musia
starostlivo posudit, ¢i je u konkrétneho Ziadatela naplneny hmotnopravny dévod pre udelenie
politického azylu, t. j. Ci je cudzincom prenasledovanym za uplatfiovanie politickych prav a slobéd.
Organ statu, ktory kona vo veci Ziadosti o udelenie politického azylu nema zdkonom vymedzeny priestor
pre spravnu Uvahu, &i politicky azyl Ziadatelovi poskytne, ak ten dévod pre udelenie spiiia.

O narokovatelnhosti prava na udelenie azylu moZno hovorit len, ak tak vyplyva z platnej zdkonnej Gpravy.
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