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Anotacia

Skutocnost, Ze rozhodca sa v medzindrodnej arbitrazi pravidelne stretava s inymi jazykmi ako je jeho
materinsky jazyk, vyZzaduje z jeho strany aj istu pracovnu uroven ovlddania danych cudzich jazykov. Tato
vyzadovana Uroven nemusi byt pre vsetkych rozhodcoch a pre vietky stadia konania rovnaka, v zaujme
procesnej efektivity konania by viak vsetci rozhodcovia mali ovladat pozadovany jazyk aspon na istej
minimalnej Urovni.

Annotation

The fact that an arbitrator in international arbitration encounters, in a regular way, languages different
from his mother tongue, requires from him/her also a certain level of working knowledge of those
particular languages. This required level need not to be the same for every arbitrator and for every part
of the proceedings, however, all arbitrators should command the particular language at least on
a certain minimum level, taking into account the interests of the procedural efficiency.
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Uvod

Vtedy bol na celej zemi jeden jazyk a rovnaké slovd. ... Tu zostupil Pdn, aby videl mesto a veZu, ktoré
stavali ludia, a povedal: ,Hla, su jednym ndrodom, vsetci maju jeden jazyk; ... podme, zostupme
a pomdtme tam ich jazyk, aby nik nerozumel reci druhého!”[1]

Mozeme len Spekulovat o tom, Ze ak by sa v Babylonii stavalo do Sirky a nie do vysky, a priestor na to
urcite bol, mohli sme mat doposial len jeden jazyk. Vrodena tuzba ¢loveka vidiet Bohu do obyvacky
nam vsak skomplikovala Zivot a neobisla ani medzinarodnu arbitraz.

T4 ma totiz okrem svojich inych Specifik zvlastnost aj v tom, Ze sa v nej pravidelne objavuje potreba
pouzivania viacerych jazykov. Okrem samotného faktu, Zze v priebehu konania sa mézu pouzivat pravne
predpisy viacerych krajin, a teda pravne predpisy v roznych jazykoch, iny jazyk ako jazyk konania sa
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moze objavit aj v pripade samotnej zmluvy, porusenie ktorej bolo dévodom zacatia arbitraze, v pripade
pisomnych dokazov alebo vypovedi svedkov, ktori neovladaju jazyk konania, a pod.

Nad celym tym stoji rozhodcovsky tribunal, ¢asto zloZeny z rozhodcov s odliSnym materinskym jazykom,
v niektorych pripadoch dokonca z rozhodcov, kedy pre Ziadneho z nich nie je jazyk konania jeho
materinskym jazykom. Je samozrejme nerealne ocakavat od rozhodcov, aby ovladali vSetky jazyky, ktoré
sa mbzu poclas konania vyskytnut. Aké jazykové znalosti by vsak mal mat rozhodca, aby svojou
neznalostou jazyka nespodsoboval zbytoéné prietahy v konani, nezvysoval naklady stran v dosledku
potreby timocenia alebo prekladania ¢asto tisicov strdan podani a pisomnych dbékazov, alebo dokonca
neporusil pravo strany na spravodlivy proces? Odpoved na tuto otdzku nie je univerzalna a pri
niektorych rozhodcoch a procesnych stadiach sa moze lisit.

1. Adekvatna pracovna znalost jazyka a jej urovne

The basic concept in law and in international commercial arbitration is that all disputes should be
resolved according to, and with, words and comprehension, and not with swords and confrontation.[2]

Jeden z bardov medzindrodnej arbitrdze Pierre Karrer uvddza vo svojom ¢lanku nasledovné: ,,Dobrym
medzinarodnym rozhodcom je nemozné stat sa za noc. Je potrebné mat niektoré zakladné zruénosti.
... A predovsetkym, jazyky. Toto je kluc¢ ku vSetkému ostatnému.”[3]

Redfern a Hunter poddvaju zdkladné dbévody, preco je kvalitnd jazykova vybava rozhodcu dolezita:
,Rozhodca musi mat adekvatnu pracovnu znalost jazyka, v ktorom sa vedie konanie, aby bol schopny
porozumiet dékazom a aby bol schopny napisat v tomto jazyku rozsudok. Zarover by mal rozhodca
ovladat aj jazyk, v ktorom bude predkladanad vacsina pisomnych dokazov, alebo v ktorom bude
prednesenad vacsina svedeckych vypovedi. Aj ked angli¢tina sa stala vSeobecne akceptovanym jazykom
medzinarodného obchodu pre zmluvy medzi stranami, ktoré hovoria odliSnymi jazykmi, nie je vObec
samozrejmé, ze aj hlavné dokumenty a dokazy budu v tomto jazyku. Ak je menovany rozhodca, ktory
nema dostato¢nu znalost jazyka, v ktorom budu predkladané dékazy, bude potrebné zapojit do konania
prekladatelov a timocnikov na preklad pisomnych dékazov a timocenie svedeckych vypovedi do jazyka,
ktorému bude rozhodca rozumiet.“[4]

Aj ked' je vo vSeobecnosti mozné s tymito autormi suhlasit, nie je mozné poziadavky na adekvatnu
pracovnu znalost jazyka generalizovat; napriklad vo vacsine pripadov to bude predseda tribunalu, ktory
bude pripravovat rozsudok a procesné rozhodnutia, a preto jeho pisomny prejav musi byt bezchybny,
aby odévodnenie a vyrokové Casti rozhodnuti nepripustali Ziadny alternativny vyklad; na druhej strane
rozhodca menovany stranami takymto bezchybnym pisomnym prejavom nemusi disponovat.

Co teda Uroven adekvdtnej pracovnej znalosti znamenda? Ako bolo uvedené vyssie, odpoved na tuto
otazku nie je vSeobecna, naopak, bude zalezat na viacerych faktoroch, ako su napriklad procesné
$tadium konania, spdsob pouzivania daného jazyka[5] alebo skutoénost, ¢i ide o predsedu tribunalu
alebo o rozhodcu menovaného stranou.

Nastavit vSeobecne platné objektivne kritéria samozrejme nebude mozné. Kazdy pripad ma svoju
vlastnu histdriu, svoj vlastny predmet sporu vychadzajuci zo Specifickych okolnosti daného pravneho
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vztahu a Casto aj svoju $pecificki odbornu terminolédgiu. Ako referenény bod nam vsak méze dobre
posluzit Common European Framework of Reference for Languages (CEFR), ¢o je dokument Rady
Eurdpy z roku 2001[6], ktory obsahuje popis schopnosti ziskanych jednotlivcami, ktori Studuju cudzi
jazyk, a sluzi na uréenie stupna jazykovej Urovne ovladania tohto cudzieho jazyka. Jeho hlavnym cielom
je poskytnut metddu pri overovani jazykovych poznatkov, ktora sa uplatriuje pri hodnoteni jazykovej
urovne hovoriaceho. CEFR obsahuje Sest stupriov hodnotenia jazykovych vedomosti (A1, A2, B1, B2, C1
a C2)[7], ktoré sa Coraz CastejSie akceptuju ako parametre hodnotenia Urovne individualnej jazykovej
zrucnosti. Stupen ovladania cudzieho jazyka u jeho hovorcu sa hodnoti vo vSetkych Styroch spésoboch
jeho pouzivania — v pisomnom prejave, v Usthom prejave, v porozumeni pisanému textu av
porozumeni hovorenému slovu.

Pre potreby stranou menovaného rozhodcu v medzindrodnej arbitrazi nemdzeme akceptovat nizsiu
uroven ovladania jazyka ako je B2[8], ¢o je Uroven upper intermediate. Tato Uroven znamena, Ze
hovorca ovlada jazyk na takej Urovni, Ze je schopny porozumiet hlavnym myslienkam aj zlozitejsich
textov na konkrétne aj abstraktné témy, vratane technickych tém v rdmci jeho Specializacie. Pokial ide
o hovoreny prejav, uzivatel cudzieho jazyka je schopny hovorit stakym stupriom plynulosti
a spontannosti, ktory umozni normalnu komunikaciu s rodenymi hovorcami bez prilisnych tazkosti pre
Ziadnu zo stran. Zaroven je schopny vytvorit jasny podrobny text na Siroku skalu tém a vysvetlit svoj
pohlad na danu tému/zéleZitost prezentujic vyhody a nevyhody viacerych moznosti.

V pripade, ak rozhodca ovlada odbornu pravnu terminoldgiu, takato Uroven znalosti jazyka mu umozni
priamo participovat na celom priebehu arbitraze — podania stran a pisomné dokazy nebudi musiet byt
pre tohto rozhodcu prekladané; jeho ucast na procesnych rozhodnutiach tribundlu nebude len
formalna, ale dokaze sa v redlnom c¢ase (pomocou emailov, videokonferencii, a pod.) vyjadrovat ku
vsetkym otdzkam, ktoré sa v priebehu konania vyskytnu, reagovat na tieto situacie a prispievat k tomu,
aby rozhodcovsky tribunal bol skutocne orgdnom kolektivneho rozhodovania.

V pripade stranou menovaného rozhodcu, ktory jazyk konania a iné jazyky (jazyk pisomnych dokazov,
jazyk vacsiny svedkov, apod.) ovlada na urovni C1, nedochddza prakticky k Ziadnym problémom
tykajucich sa Urovne ovladania jazyka. Samotnad uroven C referenéného rdmca sa oznacuje ako
Proficient User — v pripade uUrovne C1 ide o effective operational proficiency alebo advanced uroven,
v pripade ovladania jazyka na urovni C2 ide v podstate o Uroven ovladania jazyka na urovni rodeného
hovorcu. Ak rozhodca ovlada jazyk na urovni C1, jeho jazykové schopnosti pri vsetkych Styroch
spbésoboch ovladania jazyka su na vysokej Urovni — pokial ide o porozumenie pisanému textu, rozhodca
dokaze porozumiet Sirokej Skale naro¢nych, dlhych stveti, a rozpoznat nepriamo vyjadreny vyznam
(,,Citat medzi riadkami“); v Ustnom prejave rozhodca vie vyslovit myslienky plynulo a spontanne bez
prilisnej ocividnej potreby hladania spravnych vyrazov. Jeho pisomny prejav mu umozni vytvorit jasny,
dobre cleneny, podrobny text na komplexné témy, uvedomelo pouZivat zadsady vystavby textu,
spojovacie vyrazy a prostriedky vyjadrujlce vazby v texte.

V pripade jediného rozhodcu alebo predsedu tribunalu je situacia odlisna. Neznalost minimalne jazyka
konania na vysokej Urovni bude mat nielen vplyv na kvalitu jeho prace, komunikaciu s rozhodcami
menovanymi stranami sporu, so stranami sporu, s ich pravnymi zastupcami as inymi Gcastnikmi
arbitraze a naslednu tazkopadnost konania, méze mat vsak aj vyrazny vplyv na vysledny produkt a jeho
kvalitu (a teda aj ochotu v spore neuspesnej strany sa takymto rozhodnutim riadit a dobrovolne ho
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plnit); v najhorsom pripade méze byt aj dévodom nespravneho rozhodnutia, vratane nasledného rizika
zrusenia rozhodcovského rozsudku podfa ¢l. V ods. 1 pism. b) Newyorského dohovoru (party otherwise
unable to present his case).[9] Z uvedeného ddvodu je teda potrebné trvat na tom, aby takyto rozhodca
ovladal jazyk konania minimalne na drovni C1, s plynulym prejavom v prdvnom jazyku.

Pierre Mayer, francuzsky profesor, rozhodca a advokat, definuje dokonalého rozhodcu nasledovne: (i)
je bystry a erudovany, (ii) je nestranny, (iii) mda zdravy rozum, (iv) ma dostatok autority, avSak nie prilis,
(v) pocuva pozorne, (vi) je hibavy (vahavy), avéak schopny rozhodnut sa, (vii) je dostupny, (viii) nie je
nesmely, avSak ani nie je ani arogantny, a (ix) je schopny napisat nadherne formulovany rozsudok.[10]
Dosiahnut mnohé z tychto vlastnosti bude iste velmi tazké, az nemozné, ak rozhodca nedisponuje
dostato¢nou Uroviiou znalosti jazyka konania.

2. Neznalost jazyka, jej nasledky a rieSenia

, ... dokdZem precitat rusky prdvny text so Sancou, Ze budem rozumiet 60 a mozno 70 percent z toho
textu; a s trochou Stastia dokdZem zvilddnut aj nejaku tu zdkladnu konverzdciu. To je vSak samozrejme
prilis mdlo na to, aby som dokdzal viest arbitrdz v rustine.“[11]

Negativne nasledky, ktoré neznalost jazyka na strane rozhodcu mébze spdsobit, si rozmanité,
a neobmedzuju sa len na potrebu prekladov a timocenia. Redlny priklad z vlastnej skusenosti, a to
pocas pre vysledok arbitraze klicového stadia konania, uvadza Ugo Draetta: ,,Raz som sa ako predseda
tribunalu zucastnil na spolo¢nom vysluchu znalcov obidvoch stran ohladom velmi zlozZitej technickej
zélezitosti, ktory si vyzadoval moju plnd pozornost. Diskusia bola vedena v angli¢tine. Stranou
menovany rozhodca sediaci po mojej lavici, ktory neovlddal angli¢tinu natolko dobre, aby dokazal sam
klast otazky, mi stale Sepkal do ucha svoje poznamky ohlfadom odpovedi znalcov, ako aj svoje navrhy na
to, ¢o by som sa mal znalcov opytat. Bolo pre mna nemoiné pocuvat znalcov azaroven aj
spolurozhodcu.“[12]

Mal by teda rozhodca, ktory nedisponuje istou Urovriou ovladania jazyka, prijat funkciu rozhodcu?

Rozhodcovsky tribunal ma totiz nielen prava, alebo aj povinnosti. Okrem tych najdélezitejsich
povinnosti — byt nestrannymi a nezavislymi pocas celého konania — maju rozhodcovia aj povinnosti
tykajuce sa vedenia samotného konania. Tieto povinnosti su casto explicitne stanovené ¢i uz
v rozhodcovskych pravidlach rozhodcovskych institucii[13], alebo v pravnych predpisoch upravujucich
rozhodcovské konanie[14], atykaju sa povinnosti rozhodcov viest konanie Casovo a financne o
najefektivnejsie.

Nedostatocna znalost jazyka konania zo strany akéhokolvek rozhodcu vsak nemobie prispiet
k rychlejsiemu konaniu, prave naopak, moze sp6sobit jeho dlhsie trvanie a viest k znaénému navyseniu
nakladov spojenych s timocenim alebo potrebou prekladov mnozstva pisomnosti.

Odpoved na vyssie poloZenu otazku ohladom prijatia funkcie rozhodcu, pokial'ide o predsedu tribunalu
a o jediného rozhodcu, je tak jednoznacna — nie, nemal.[15] Vo vacéSine konani je to prave predseda
tribunalu, ktory vedie samotné konanie (Comu zodpovedna aj vyssia odmena, napriklad v pripade ad
valorem odmeny sa tato medzi rozhodcov ¢asto deli v pomere 40/30/30) a v pripade, ak by predseda
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tribunalu/jediny rozhodca potreboval ku kazdému procesnému rozhodnutiu, emailu, videokonferencii
a pod. pritomnost prekladatela alebo timoénika, konanie by sa stalo velmi tazkopadnym, zdfhavym
a finan¢ne este viac naroénym. Aj ked je moiné predpokladat, Zze strany a stranami menovani
rozhodcovia sa neuchylia k menovaniu takéhoto rozhodcu, takato situacia by mohla nastat napriklad
v pripade, ak sa jazyk konania urci az po tom, ¢o je menovany cely tribunal. V takomto pripade by bolo
najspravnejsim riesenim pre takéhoto rozhodcu odstupit.

Pokial ide o stranami menovaného rozhodcu, situacia je o nie¢o odlisna. Moznost vybrat si vlastného
rozhodcu je totiz jednou z kli¢ovych vyhod, ktoré ponuka medzindrodnad arbitrdz. Ak sa strana sporu
rozhodne pre rozhodcu, ktory nie celkom (alebo v horSom pripade vébec alebo len velmi malo) ovlada
jazyk konania, je zodpovednad za tento vyber a za nasledky s nim spojené; aj v takomto pripade by vSak
takto osloveny rozhodca mal svoje menovanie odmietnut a to z viacerych dévodov, medzi ktorymi by
mal byt na prvom mieste respekt k opravnenym zaujmom stran — rozhodca, ktory sa v jazyku konania
ledva dohovori pravdepodobne nebude pre sporovu stranu tou najlepsou volbou, prave naopak. Vyber
rozhodcu je vsak komplexnym ukonom, ktory berie do dvahy mnoho kritérii, a je jednym z klucovych,
ak nie najviac kluc¢ovym, rozhodnutim strany sporu pocas celého priebehu arbitraze, a je preto mozné,
Ze pri vybere rozhodcu budu iné jeho kvality tak vyrazné, Ze prevazia nad jeho nedostatocnymi
jazykovymi znalostami.

Ak rozhodca upozorni stranu, ktord ho chce za rozhodcu menovat, na nedostato¢nu znalost jazyka,
ktory bude bud jazykom konania, alebo sa v iom bude pravdepodobne predkladat najviac pisomnych
ddkazov, a strana sa napriek tomu rozhodne takéhoto rozhodcu menovat, je potrebné tuto jej volbu
a takéhoto rozhodcu respektovat. Aj vtomto pripade vsak mdzeme zo strany rozhodcu hovorit
minimalne o konani v rozpore s jeho etickymi povinnostami — napriklad ¢l. 2.2 IBA Rules of Ethics for
International Arbitration (1987)[16] je jednoznacny: ,Potencidlny rozhodca ma (shall) akceptovat
menovanie len v pripade, ak je plne presvedceny, ... Ze mé adekvatnu znalost jazyka arbitraze.“[17]

Znamena to vsak, Ze rozhodca, ktory nie je rodenym hovorcom jazyka arbitraZze, nema prijat funkciu
rozhodcu v pripade, Ze jeho Uroven ovladania jazyka nie je dokonald? Minimalne v pripade rozhodcov
menovanych stranami je odpoved jednoznacne zdpornd. Rozhodcovsky tribunal je kolegidlny organ
a malo by byt samozrejmostou, Ze jazykovo (aj odborne) zdatnejsi rozhodcovia budi svojmu kolegovi
napomocni, ak bude mat tazkostami s porozumenim ¢i uz niektorych ¢asti pisomnych podani alebo
ustnych svedeckych vypovedi.

Okrem odbornych kritérii by vyber rozhodcov nemal byt Ziadnym spésobom limitovany pokial ide
o materinsky jazyk rozhodcu, jeho $tatnu prislusnost, pravny systém, v ktorom dany rozhodca pésobi,
¢i jeho vek a pohlavie. Prave naopak, len diverzita medzi rozhodcami urobi medzindrodnu arbitraz
skuto€ne medzinarodnou. K tejto diverzite jednoznaéne patri aj diverzita jazykova.[18]

Zaver

Jednou z najdéleZitejsSich vlastnosti, bez ktorych sa v sucasnosti nezaobide Ziadny medzinarodny
rozhodca, je vyborna znalost cudzich jazykov. Aj ked' lingua franca medzinarodnej arbitraze je anglicky
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jazyk — bez perfektnej znalosti tohto jazyka to jednoducho nepdOjde — rozhodcovské konania sa
pravidelne vedu (napriklad v ramci ICC priblizne v jednej Stvrtine pripadov)[19] aj v inych jazykoch.

V mnohych pripadoch vsak dochadza k situdcii, Ze okrem jazyka konania sa rozhodca/tribunal stretne
v ramci konania aj s inymi jazykmi, napriklad vo forme pisomnych dbékazov alebo Ustnych vypovedi.
V takejto situacii maju viacjazyCni rozhodcovia vyhodu vtom, Ze nebudl potrebovat sluzby
prekladatela/timocnika, ¢o vie znacne Setrit ¢as a naklady arbitraze, dracie dvojitky[20], ktoré
arbitrdzna komunita este stale nedokazala skrotit.

Medzindrodna arbitraz nie je hotelovym barom, kde sa nakoniec, po istej dobe socidlnej interakcie,
dohovori kazdy s kazdym. Ovladanie jazyka zo strany rozhodcu v medzinarodnej arbitrazi tak musi byt
na istej minimalnej Grovni. O aku Uroven musi ist bude zaleZat od viacerych skuto¢nosti a z toho dévodu
na tuto otazku nie je mozné dat vseobecnu odpoved. V tomto pripade vsak urcite neplati ,menej je
niekedy viac”, prave naopak; preto by malo byt snahou kazdého rozhodcu ovladat jazyk arbitraze na ¢o
najvyssej urovni. Ak rozhodca ovldda este niekolko inych jazykov, mbZe to byt prave tou vyhodou
v porovnani s inymi potencialnymi rozhodcami, ktora zavazi pri jeho menovani za rozhodcu.
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