Paneuropske pravnickeé listy Ro&nik/Volume: 7
ISSN: 2644-450X (online) Cislo/Number: 2
Rok/Year: 2024

Zadrzanie a obmedzenie osobnej slobody podozrivej osoby v policajnej praxi
Detention and restriction on a suspect's personal liberty in police practice

JUDr. Attila Fodor
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, Prdvnickd fakulta, Katedra trestného prdva,
kriminoldgie, kriminalistiky a forenznych disciplin

Anotacia

Zadrzanie a obmedzenie osobnej slobody podozrivej osoby je jednym z najradikalnejsich zdsahov do
osobnej slobody jednotlivca. Ide o ¢asto vyuzivany institut v policajnej praxi. Si¢asna prdvna Uprava
vSak spdsobuje nejednotnost postupu jednotlivych Utvarov Policajného zboru. Aplikacné problémy
mozu byt v koneénom désledku vyriesené az adekvatnou novelou trestnoprocesnych ustanoveni.

Annotation

The detention and restriction of a suspect's personal liberty is one of the most radical interferences
into the individual's personal freedom. It is a frequently used institution in police practice. However,
the current legislation causes inconsistencies in the procedures of individual departments of the Police
Force. Application issues may ultimately be resolved only through an adequate amendment of the
criminal procedural provisions.
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1. Uvod

Osobna sloboda je jednym 1z najnakladnejsich slobod jednotlivca, ktord tvori zakladny pilier
demokratického a prdvneho statu. Z titulu jej dolezitosti svoje miesto nachddza i na medzindrodnej
Urovni v ludskopravnych zmluvach a v jednotlivych zdkladnych dokumentoch statov. Osobna sloboda
vsak nie je absolitnym pravom a mdze byt v istych pripadoch obmedzena. Osobna sloboda moéze byt
obmedzena zo strany Statu vyhradne v nevyhnutnej miere a na nevyhnutny ¢as v zaujme spolo¢nosti
za jasne stanovenych podmienok. Trestné pravo z titulu jeho zaradenia v systéme pravnych odvetvi
vzhladom na ucel jeho samotnej existencie umoziuje uplatnenie trestnoprocesnych institatoy,
v dosledku ktorych dochddza k obmedzeniu osobnej slobody. Je potrebné vsak uviest, Ze
trestnoprocesné instituty sa musia uplatnit len ako prostriedky ultima ratio, a to len sp6sobom a za
podmienok striktne upravenym trestnym pravom.

2. Zadrzanie osoby podozrivej zo spachania trestného ¢inu

Ustanovenie § 85 ods. 1 Trestného poriadku umozriuje policajtovi zadrzat osobu podozrivi zo
spachania trestného ¢inu, aj ked' proti nej este nebolo vznesené obvinenie. Pod pojmom zadrzanie
podozrivej osoby sa rozumie kratkodobé obmedzenie osobnej slobody osoby podozrivej z trestného
¢inu na ucely rozhodovania o tom, ¢ bude vzata do vizby alebo prepustend na slobodu.!

PovaZzujeme za potrebné pre Ucely tohto prispevku venovat pozornost i pojmu policajt. Policajtom sa
pre ucely ustanovenia § 85 ods. 1 TP rozumeju osoby uvedené v § 10 ods. 7 a v ods. 8 TP. Tu je potrebné
upriamit pozornost aj na § 10 ods. 9 TP, kedy sa policajtom rozumie aj iny prislusnik Policajného zboru,
ktory nie je vysSetrovatelom alebo poverenym prislusnikom, a to v rozsahu uréenom podzakonnym
pravnym predpisom vydanym Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky. Tymto podzakonnym
predpisom je v stcasnosti vyhlaska Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ¢. 275/2022 Z. z. o rozsahu
vykonavania rozhodnuti, opatreni a uUkonov trestného konania vo vySetrovani alebo skratenom
vysetrovani (dalej, len ako ,vyhlaska ¢. 275/2022 Z. z.), v ktorej vyhlaske je uréeny rozsah opravneni
prislusnikov Policajného zboru zaradenych v jednotlivych sluzbach v ramci trestného konania, ktori sa
povaZzuju za policajtov pre ucely Trestného poriadku podla § 10 ods. 9 TP. Vo vyhlaske vsak absentuje
moznost zadrZzania osoby podozrivej zo spachania trestného ¢inu podla § 85 ods. 1 TP. ZadrZanie
podozrivej osoby podla § 85 ods. 1 TP umoZiovala vyhlaska Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ¢.
648/2008 Z. z., ktorad bola nahradena vyhlaskou Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ¢. 192/2017
Z.z., pricom uz prebratiu spomenutého opravnenia nedoslo. Tento postup bol zdévodneny v dévodovej
sprave, kde bolo uvedené, Ze ,ndvrh vyhldsky reaguje na rozdielnu prax policajtov podla § 10 ods. 10
Trestného poriadku (prislusnikov Policajného zboru, ktori nie su vysetrovatelmi Policajného zboru alebo
poverenymi prislusnikmi Policajného zboru) pri zdsahu do osobnej slobody jednotlivca podla § 85 ods.
1 Trestného poriadku, ktord negativne ovplyvriuje postup orgdnov cinnych v trestnom konani pri
objasriovani trestnych cinov, ako aj postup sudov pri rozhodovani a obmedzeni osobnej slobody
obvinenej osoby. V tejto suvislosti ndvrh vyhldsky sleduje ndvrat k pévodnej a osvedcenej prdvnej
uprave platiacej do 31. janudra 2009, ktord jednoznaénym sp6sobom ustanovovala okruh subjektov
oprdvnenych zasiahnut do osobnej slobody jednotlivca.“* Je moiné dospiet k zaveru, Ze zadrZat osobu
podozrivu je opravneny vyhradne policajt, uvedeny v § 10 ods. 7 a v ods. 8 TP. Toto opravnenie ma tiez
v rovhakom rozsahu aj prokurator, ktory moze i sam osobne vykonat celé vySetrovanie alebo skratené
vySetrovanie. V praxi vSak uvedené opravnenie zo strany prokuratora sa vyuZiva zriedkavo.

LIVOR, I., POLAK, P., ZAHORA, J. Trestné pravo procesné . I , Vieobecna &ast. Bratislava : Wolters Kluwer SR
s.r.0., 2021 2. vydanie, str. 354 - 355

2 Dévodova sprava k Vyhlaske Ministerstva vnutra Slovenskej republiky &. 192/2017 Z. z. o rozsahu vykonavania
rozhodnuti, opatreni a tkonov trestného konania vo vySetrovani alebo skratenom vySetrovani, dostupné na:
https://www.pravnelisty.sk/zakony/a584-vyhlaska-ministerstva-vnutra-sr-c-192-2017-z-z-nadobuda-ucinnost-
dna-01-08-2017
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Policajt m6ze osobu zadrzat len v pripade existencie niektorého z dévodov vazby alebo v pripade pri
postupe podla § 204 ods. 1 TP pri tzv. superrychlom konani. Vyzaduje sa alternativne naplnenie
niektorej z dvoch podmienok, pricom je potrebné, aby existovalo dévodné podozrenie zo spachania
trestného Cinu. Zadrzanie je zdvainym zasahom do osobnej slobody jednotlivca, a preto ako taky,
podlieha kontrole zo strany organu vykonavajiceho dozor nad zakonnostou pripravného konania
v podobe existencie predchadzajiceho suhlasu zo strany prokurdtora. Forma suhlasu nie je zdkonom
upravend, preto mdze mat i Ustnu podobu. Sihlas ma podobu opatrenia. V praxi, pisomna podobu
suhlasu vyhotovuje policajt, nasledne ju podpiSe prokurator a opatri ju odtlackom Uradnej peciatky so
stdtnym znakom. Forma udelenia predchddzajuceho suhlasu sa v praxi zaznamendva v zapisnici
o zadrZani podozrivej osoby, v pripade Ustnej podoby spolu scasom jej udelenia a oznadenim
prokuratora, ktory suhlas udelil.

Samozrejme existuju aj pripady, kedy nie je mozné ziskat suhlas prokuratora vopred. Aby nedoslo
k zmareniu samotného vysetrovania, pripadne, aby boli ochranené hodnoty, ktoré chrani Trestny
poriadok, je moZné zadrianie vykonat ibez predchadzajiceho suhlasu prokuratora. Podla
trestnoprocesného ustanovenia su to pripady, ked vec neznesie odklad, teda je mozné objektivne
usudit, Ze vzhladom na situaciu na mieste, ziskanie suhlasu vopred je neredlne nakolko zadrzanie musi
byt vykonané ihned bez akychkolvek ¢asovych prietahov, kedZe hrozi nebezpecenstvo z omeskania.
Trestny poriadok obsahuje i demonstrativny vypocet pripadov, kedy sthlas nie je moZné ziskat vopred,
a to pristihnutie osoby pri pachani trestného Cinu, pripadne zastihnutie na Uteku. Pristihnutie osoby pri
pachani trestného ¢inu je mozné v pripade pristihnutia pri réznych vyvojovych stadiach &i pri priprave,
pokuse alebo pri dokonanom trestnom Cine. Osoba je zastihnutd pri Uteku, ak z miesta ¢inu usla a bola
pocas prenasledovania dostihnutd. Doba, pocas ktorej je mozné osobu zastihnut pri Gteku, je mozné
charakterizovat ako ¢asovy Usek, zacinajici momentom opustenia miesta, kde bol trestny ¢in spachany,
pripadne, kde bol pachatel vyruseny pri jej pachani, konciaci prichodom pdachatela na miesto, kde
nadobuda presvedéenie, Ze nebude organmi cinnymi vtrestnom konani odhaleny a zacina
uskutocrovat i bezné aktivity, ktoré obvykle vykonaval.

,ZadrZanie podozrivej osoby v pripade postupu pred zacatim trestného stihania predstavuje
konstitutivny akt, s ktorym Trestny poriadok spdja ucinky zacatia trestného stihania podla § 199 ods. 1
tretia veta Trestného poriadku.® Je moiné suhlasit s prdvnym ndzorom prejavenym v usmerneni
generalneho prokuratora, podla ktorého samotné zadrzanie je potrebné povaZovat za zaistovaci Ukon,
ktorym sa podla § 199 ods. 1 TP zacina trestné stihanie. Dany nazor zdiela i prdvna tedria, ktora uvadza,
Ze zadrZanie podozrivej osoby je povaZované za zaistovaci Ukon, ktorym sa podla § 199 ods. 1 TP zacina
trestné stihanie. Zadrzanie ma povahu opatrenia, a preto proti nemu nie je pripustny opravny
prostriedok.* V stlade s ustanovenim § 85 ods. 3 TP je potrebné, aby sa o zadrZani vyhotovila zapisnica,
ktora obsahuje taxativne uvedené naleZitosti ako miesto, ¢as zadrZania, okolnosti zadrzanie, dovody
zadrzania a osobné Udaje zadrZanej osoby. V praxi existuju pripady, kedy nie je mozné vyhotovit tiuto
zapisnicu ihned (napr. na mieste c¢inu), ale az po odpadnuti objektivnych prekazok (po prichode na
utvar). Ajv pripade existencie prekazok vyhotovenia zdpisnice je potrebné osobu podozrivi bez
meskania upovedomit o jeho zadriani ako io dévodoch jeho zadriania.> Vykonané zadrianie sa
bezodkladne oznami prokuratorovi ako organu dozoru nad zakonnostou pripravného konania. Spdsob
oznadmenia nie je zdkonom stanoveny v praxi sa to uskutoéni prostrednictvom telefénu. Cas a spdsob
ozndmenia zadrZania prokurdtorovi sa zaznamena v zapisnici rovnako s udajmi spOsobilymi
identifikaciu daného prokuratora, ktorému bolo zadrZanie oznamené. Je doleZité, aby sa v zapisnici
0 zadrZani zaznamenal presny €as zadrzania, nakolko od uvedeného casu sa pocita zdkonna 48

3 Usmernenie generalneho prokuratora Slovenskej republiky ¢. k. IV/1 Spr 27/18/1000-9 z 15. maja 2020
4IVOR, J., POLAK, P., ZAHORA, I. Trestné pravo procesné . I , Vieobecna ast’. Bratislava : Wolters Kluwer
SR s.r.0.,2021 2. vydanie, str. 353

®v stlade ¢l. 5 ods. 2 Eurdpsky dohovor o Pudskych pravach
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hodinova lehota (pri trestnom ¢ine terorizmu 96 hodinova lehota) na podanie ndvrhu na vzatie do
vazby. Cas zadrZania je zarover i ¢asom zacatia plynutia lehoty vazby v pripade, ak sud rozhodol o vzati
osoby do vazby.

3. Obmedzenie osobnej slobody
InStitut obmedzenia osobnej slobody je upraveny v ustanoveni § 85 ods. 2 TP. Ide o ustanovenie, ktoré
umoziiuje kymkolvek obmedzit osobni slobodu osoby pristihnutej pri trestnom ¢ine alebo
bezprostredne po nom (obcianske obmedzenie). Obmedzenie nie je viazané na vznesenie obvinenia,
alebo na existenciu dévodov vazby. ©

,Obmedzenie osobnej slobody podozrivej osoby podla § 85 ods. 2 Trestného poriadku nie je zaistovacim
ukonom, ktorym sa zacina trestné stihanie podia § 199 ods. 1 TP."”

,Obmedzenie osobnej slobody podozrivej osoby je Specidlny pripad zadrZania osoby, ktord bola
pristihnutd pri trestnom cine alebo bezprostredne po riom. Podmienkou nie je existencia niektorého z
dévodov viizby, postacuje skutocnost, Ze zadrZanie je potrebné na zistenie totoznosti osoby, zabrdnenie
jej uteku, zabezpeclenie dbkazov alebo na zabrdnenie dalSiemu pdchaniu trestnej Cinnosti. Na tento
ukon je oprdvneny ktokolvek s vynimkou policajta, ktory je oprdvneny poulit institut zadrZania
podozrivej osoby.”® Subjektom opravnenym na obmedzenie osobnej slobody je ktokolvek s vynimkou
prokuratora a policajta, ktori maju postupovat podla § 85 ods. 1 TP. Tu je potrebné poukazat na uz
vyssie uvedeny rozbor pojmu policajt, kedy je potrebné rozliSovat policajta na Gcéely Trestného poriadku
a policajta ako prislusnika Policajného zboru (v dalSom len ,prislusnik Policajného zboru“). V silade
s vyhlaskou ¢&. 275/2022 Z. z. prislusnik Policajného zboru nie je opravneny vykonat zadrzanie osoby
podla § 85 ods. 1 TP, a teda je opravneny vykonat len obmedzenie osobnej slobody podla § 85 ods. 2
TP a nasledne postupom podla § 85 ods. 3 TP obmedzenu osobu odovzdat policajtovi. Pod pojem
,ktokolvek” je mozné zaradit nielen prislusnikov Policajného zboru, ale kazdu fyzickd osobu bez ohladu
na ich pohlavie, vek a spojitost s pachanym trestnym ¢inom.

Je nutné, aby boli splnené predpoklady vyzadované Trestnym poriadkom na uplatnenie tohto institutu
v podobe &asovej suvislosti® a Géelu obmedzenial®. Pojem ,pristihnutia pri trestnom ¢ine alebo
bezprostredne po nom* je potrebné vykladat tak, Ze osoba je pristihnuta pri trestnom ¢ine nielen
v okamihu pachania trestného ¢inu, ale aj vtedy, ked bola podozrivd osoba ihned po ¢ine
prenasledovand a dostihnuta, alebo ked bola pristihnutd za okolnosti, ktoré svedcia o ucasti na Cine,
najméa s vecami, ktorymi bol trestny &in spachany, alebo ktoré z neho pochdadzaju.?* Z definicie pojmu
»pristihnutia pri trestnom ¢ine alebo bezprostredne po iom” vyvstava otazka, ¢i je mozné obmedzit
osobu, ktord sa skryva v pripade, ak tato soba nebola po ¢ine prenasledovana a dostihnutd. Podla nasho
nazoru takdto osobu je mozné vyluéne zadrzat podla § 85 ods. 1 TP v pripade existencie dévodu vézby
alebo postupu podla § 204 ods. 1 TP.

Osobu obmedzenl na osobnej slobode je povinny ten, kto vykonal jeho obmedzenie, odovzdat
bezodkladne datvaru Policajného zboru, uUtvaru Vojenskej policie alebo utvaru Colnej spravy.

8 CENTES, J., KURILOVSKA, L., SIMOVCEK L., BURDA E. akol. Trestny poriadok I : komentér : § 1-195.
Bratislava: C.H. Beck , 2021, str. 450

" Usmernenie generalneho prokuratora Slovenskej republiky ¢. k. IV/1 Spr 27/18/1000-9 z 15. maja 2020.

8 Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 1Tdo/1/2011, zo diia 14. 06. 2011.

9 Casova stivislost’ obmedzenia je bud’ v ¢ase pristihnutia pri trestnom ¢ine alebo bezprostredne po fiom.

10 Jgelom obmedzenia je zistenie totoznosti osoby obmedzenje na slobode, zabranenie jej iteku, zabezpe&enie
dokazov alebo zabranenie d’alSiemu pachaniu trestnej ¢innosti touto osobou.

1 TVOR, J., POLAK, P., ZAHORA, J. Trestné pravo procesné . I , Vieobecna &ast’. Bratislava : Wolters Kluwer
SR s.r.o. 2021 2. vydanie, str. 356
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Bezodkladnost nevylucuje ¢asovy sklz odovzdania takejto osoby v pripadoch existencie objektivnej
prekazky, znemoziujucej okamzité odovzdanie osoby.

Doba od pristihnutia osoby pri trestnom ¢ine alebo bezprostredne po nom do doby odovzdania
prislusnému organu (Utvar Policajného zboru Utvaru Vojenskej policie, alebo Utvaru Colnej spravy) sa
do lehoty 48 hodin alebo 96 hodin nezapocitava. Lehota 48 hodin a 96 hodin sa pocita od okamihu
prevzatia podozrivého, ktorého sloboda bola obmedzend policajtom.?

4. Aplikacna prax prislusnikov Policajného zboru

Podla sucasného pravneho stavu prislusnici Policajného zboru postupuju podla § 85 ods. 2 TP
a uplatiiuju institut obmedzenia osobnej slobody. Tu je potrebné poukazat na pravnu tedriu ako aj na
usmernenie generadlneho prokuratora, podla ktorého obmedzenie osobnej slobody nie je zaistovaci
ukon, ktorym sa nezacina trestné stihanie.

Doba obmedzenia osobnej slobody osoby pristihnutej pri pachani trestného ¢inu alebo bezprostredne
po nom sa do celkovej doby nasledujiceho zadrZania nezapocitava a 48 hodinova lehota (alebo 96
hodinovd) zaéne plynut az zadrzanim, ktoru vykona policajt.’® Tu je potrebné upriamit pozornost i na §
76 ods. 13 TP, podla ktorého lehota vazby plynie od zadrzania alebo zatknutia obvineného, avsak je
nutné dosledne rozliSovat medzi osobou, ktord obmedzenie osobnej slobody realizovala. Je potrebné
tieZ poukazat na ustanovenie § 414 ods. 1 TP, podla ktorého do trestu sa zapocitava vazba podla stavu
ku dniu nariadenia vykonu trestu od casu, ked osobnda sloboda obvineného bola obmedzena. Podla
stanoviska Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ,dobu obmedzenia osobnej slobody zaistenim podla
§ 19 ods. 4 zdkona ¢. 171/1993 Z.z. o Policajnom zbore v zneni neskorsich predpisov alebo zadrZanim
podla § 85 alebo § 86 Tr. por., ku ktorému doslo v bezprostrednej suvislosti s trestnym cinom, za ktory
bol neskér pdchatelovi uloZeny nepodmienecny trest odriatia slobody, treba podla § 45 ods. 1 Tr. zdk.,
postupom podla § 414 Tr. por. zapocitat do uloZeného trestu aj v pripade, Ze zaisteny alebo zadrZany
obvineny nebol vzaty do vizby.”

V slcasnej praxi, v pripade obmedzenia osobnej slobody prislusnikmi Policajného zboru, sud pri
rozhodovani o vazbe zohladfiuje i ¢as, kedy doslo k obmedzeniu osobnej slobody, ktory ¢as urcuje ako
zaCiatok plynutia lehoty vazby. V danom pripade prokuratorovi lehota na podanie navrhu na vzatie
osoby do vazby plynie ¢asom obmedzenia osobnej slobody prislusnikmi Policajného zboru, bez ohladu
na to, kedy doslo k prevzatiu osoby podla & 85 ods. 3 TP policajtom. Uvedeny postup je logicky
vzhladom na ustanovenie § 414 ods. 1 TP ako aj k tomu, Ze zdsah do osobnej slobody méze trvat len
nevyhnutny €as a v nevyhnutnej miere, ¢im sa zabrafuje zneuZitiu tohto instititu na obchadzanie
zakonom stanovenych leh6t. U prislusnikov Policajného zboru nemdZe nastat situdcia, kedy osobu
obmedzenu na osobnej slobode nevedia bezodkladne odovzdat policajtovi, a to s prihliadnutim aj na
ich materidlno-technické a personalne zabezpecenie. Do lehoty zadrZania sa zapocitava tiez cas
obmedzenia osobnej slobody, ktoru vykonali ¢lenovia jednotlivych strazi ako i dalSie subjekty verejnej
spravy, ktorym zakon zveril v rozsahu ich prdvomoci opravnenie na obmedzenie osobnej slobody 0sdb,
kedZe Clenovia strazi a dalsie subjekty vykonavaju opravnenia v mene Statu.

Do lehoty zadrzania sa nezapocitava obmedzenie osobnej slobody inou fyzickou osobou, mdze nastat
situdcia, kedy by sa nachadzali na miestach znemoziujucich odovzdanie osoby policajtovi v zdkonom
stanovenej 48 hodinovej alebo 96 hodinovej lehote, taktieZ nie je mozné objektivne Ziadat od danych
os6b, aby vedeli uviest presny ¢as zadrzania. Mame za to, Ze i v pripade obmedzenia osobnej slobody

12 CENTES. J., a kol. Trestny poriadok - Velky komentar, 5. aktualizované vydanie. Bratislava: Eurokddex,
2022, str., 294-295

3 DEAK. M., Zadrzanie podozrivej osoby v trestnom konani. Bratislava: C.H.Beck, 2015, str. 54

14 Stanovisko Najvyssieho sadu Slovenskej republiky sp. zn. Tpj 77/2012 (R 45/2014), zo dfia 17.06.2013
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pracovnikom sukromnej bezpeénostnej sluzby vrozsahu jeho pracovnych povinnosti sa lehota
obmedzenia osobnej slobody nezapoéitava do 48 hodinovej alebo 96 hodinovej lehoty. Cinnost
pracovnikov sukromnej bezpeénostnej sluzby je sice regulovand zdkonom, avsak tymto osobdam zdkon
nezveruje pravomoc rozhodovat o povinnostiach subjektov, zarovern nevykonavaji opravnenia v mene
statu.

Odvolavajuc sa na skutocnost, Ze v pripade obmedzenia osobnej slobody prislusnikmi Policajného
zboru a inymi subjektmi verejnej spravy sa do lehoty vazby zapocitava i ¢as takéhoto obmedzenia, prave
preto sa uvedeny ¢as zapocitava i do lehoty zadrzania. Obmedzenie osobnej slobody v takejto forme
ma teda povahu zaistovacieho Gkonu (ktorym sa zacina trestné stihanie), nakolko osoba je obmedzena
vo volnom pohybe prave pre Ucely a potreby policajta, ktory s nim vykona dalSie procesné ukony. Tu je
potrebné désledne rozliSovat medzi subjektom uskutoériujicim obmedzenie osobnej slobody, kedZe
v pripade realizacie obmedzenia osobnej slobody subjektom inym ako subjekt verejnej moci
nedochadza k zapoditaniu ¢asu obmedzenia do lehoty zadrZania a vazby. Prave z uvedeného dévodu
obmedzenie osobnej slobody v danom pripade nemdZe mat podobu zaistovacieho Ukonu, a teda sa
takymto obmedzenim nezacina trestné stihanie.

5. Zasah do osobnej slobody v superrychlom konani v kontexte nalezu ustavného stdu
Zaujimavostou je aj pravny nazor Ustavného studu Slovenskej republiky, ktory prejavil vo svojom naleze
pod & k. I. US 337/2020-102 zo dfia 04.09.2024 vo vztahu kzadrianiu pachatela a postupu
v superrychlom konani. V uvedenom ndleze Ustavny sud konstatoval, Ze ,,...ak pri postupe podla § 204
ods. 1 Trestného poriadku (skrdtené vysetrovanie) prislusny prokurdtor nepodd spolocne s obZalobou aj
ndvrh na vzatie obvineného do vdzby, je povinny ho sam prikazom prepustit zo zadrZania na slobodu,
pretoZe dalsie obmedzovanie osobnej slobody obvineného stratilo svoj tstavny (¢l. 17 ods. 3 ustavy) a
aj zakonny zdklad (§ 204 ods. 1 Trestného poriadku). Ak tak neurobi prislusny prokurdtor, po odovzdani
spisu a obvineného je povinny ho prepustit zo zadrZania prislusny sudca, a to po ,,urychlenom” vykonani
ukonov podla § 348 ods. 1 pism. a) alebo b) Trestného poriadku (§ 87 ods. 2 Trestného poriadku),
pripadne bezodkladne, ak tieto ukony neméZu byt vykonané ,urychlene”. Citovanu ,urychlenost”
nemozZno stotoZriovat's lehotou 48 hodin v zmysle tretej vety ¢l. 17 ods. 3 ustavy, kedZe uvedené pokryva
rozhodovanie o vidzbe obvineného na podklade ndvrhu prislusného prokurdtora.”®

V ndleze Ustavny sud skimal Ustavny zdklad v praxi beZzného postupu organov ¢innych v trestnom
konani a sudu, aplikovany v superrychlom konani pri zadrZani pachatela a pozbaveni jeho osobnej
slobody do casu rozhodnutia sudcu pre pripravné konanie ¢i uz vo veci, pripadne do rozhodnutia
o prepusteni pdachatela na slobodu. V praxi beZnym postupom zo strany policajtov, ato hlavne
v pripadoch, ked k zadrZaniu osoby doslo vo vecernych hodinach je, Ze v pripade superrychleho konania
po zadrZzani osoby sa vykonavaju ukony trestného konania aZz na druhy den (medzi nimi i pripadné
vydanie uznesenia o vzneseni obvinenia) s vynimkou vysluchu zadrZanej osoby (v pripade, ak sa
nenachadza pod vplyvom omamnych latok alebo alkoholu) a neodkladnych a neopakovatelnych
ukonov. Uvedenym postupom sa predlzuje cas, pocas ktorého je podozrivy obmedzeny na osobnej
slobode, zaroven je moiné takyto postup vnimat ako taktiku realizicie skrateného vysSetrovania,
nakolko ide o ¢o najvyssiu mieru eliminacie ludského faktora, a to Unavy, ktord by mohla spdsobit
neziaduce procesné pochybenia.

Ustavny sud nenamietol legalnost pozbavenia osobnej slobody pachatela, ktorého ¢asovy tsek spada
pod skratené vysetrovanie realizované policajtom, pripadne aj samotnym prokuratorom. UZ vo svojom
skorsom rozhodnuti konstatoval, ,Ze musi mat voci orgdnom cinnym v trestnom konani a policii
vykondvajucej zadrZanie a vysluch osoby zadrZanej elementdrnu déveru, Ze konaju v zdujme ochrany

15 Nalez Ustavného stiidu Slovenskej republiky sp. zn. I. US 337/2020 zo dia 04.09.2024
64



Paneuropske pravnickeé listy Ro&nik/Volume: 7
ISSN: 2644-450X (online) Cislo/Number: 2
Rok/Year: 2024

vysSieho zdujmu, ako je zdujem na osobnej slobode osoby zadrZanej. Taku istu déveru preukdzal aj
ustavodarca, ked' urcil casovu hranicu 48 hodin od zadrZania pre rozhodnutie o odovzdani zadrzanej
osoby sudu alebo prepustenie na slobodu. To, akym sp6sobom naloZi policajt, majuci podla ¢l. 17 ods.
3 ustavy vykonat vysluch osoby zadrZanej, s dobou 48 hodin (resp. 96 hodin) od zadrZania, je vecou
operativneho postupu, procesnych postupov a zabezpecovania dékazov nutnych pre samotny vysluch a
ndsledné rozhodnutie o odovzdani zadrZanej osoby sudu alebo prepusteni na slobodu.“*® Do takéhoto
postupu policie, ako aj prokuratiry mohol zasiahnut iba v pripade, keby taky postup bol ,zjavne
nezakonny alebo zjavne Sikandzny*“.

Ustavny sud viak namietal dal3i postup po ukoné&eni skrateného vysetrovania, kedy spolu s obZalobou
nedoslo zo strany prokuratora k podaniu ndvrhu na vzatie obvineného do vazby. Podla ndzoru
ustavného sudu v danom pripade odpadli dévody dalSieho zdsahu do osobnej slobody obvineného,
pricom by takato osoba musela byt prepustend. Poukazal tiez na to, Ze aplikacia ustanovenia § 87 ods.
2 veta druha TP nema Ustavny zdklad, teda v uvedenom pripade by mal byt obvineny bez meskania
prepusteny na slobodu po ukonceni skrateného vysetrovania policajtom, pripadne prokurdtorom, ak sa
nezistili dovody vazby.

Je mozné suhlasit s ndzorom Ustavného sidu prejavenom vo svojom naleze zo diia 04.09.2024, nakolko
samotnou podstatou superrychleho konania bolo rychle a neformalne objasnenie skutku, ktory je
posudeny ako precin, vyhladanie ddkazov, ktoré bude mozné vykonat v konani pred sidom, ¢o uviedol
uz aj samotny zakonodarca v dévodovej sprave k navrhu zakona a prave na tieto Gcely malo sluzit
i samotné zadrzanie pachatela. Zasah do osobnej slobody nad uvedeny ramec je mozné povazovat za
protipravny. Nepovazujeme za protipravny zasah do prdva na osobnu slobodu pripad, kedy prokurator
odovzda sudcovi pre pripravné konanie obZalobu (spolu so spisovym materidlom a obvinenym), ktoru
vyhotovil v primeranom c¢ase od obdrZania kompletného spisového materidlu vzhladom na
individudlnost pripadu a nasledne sudca bez meskania vyda trestny rozkaz alebo vykona tkony podla §
348 ods. 1 pism. a) alebo b) TP, po ktorych osobu bez meskania prepusti zo zadrzania. Danym postupom
by bola zaistena rychlost konania, samozrejme jednotlivé postupy by mali nasledovat po sebe bez
akychkolvek neopodstatnenych ¢asovych sklz.

6. Zaver

V sicasnej dobe vramci trestnoprocesnych ustanoveni zadrZania a obmedzenia osobnej slobody
podozrivych os6b vladne dualizmus, ktory sp6sobuje aplikaciu odliSnych ustanoveni Trestného
poriadku suvisiacich so zadrzanim a obmedzenim osobnej slobody jednotlivymi osobami v sluzobnom
pomere ako policajti a prislusnici Policajného zboru. Nasledkom tejto zdkonnej Gpravy je skutoénost, ze
prislusnikov Policajného zboru, okrem policajtov, pravna Gprava nuti uplatriovat ustanovenie Trestného
poriadku, ktorym maju postupovat beiné fyzické osoby a podriaduje ich pod pojem ,ktokolvek®.
Prislusnici Policajného zboru st vsak po odbornej stranke schopni rozhodovat v jednotlivych situdciach,
kedy je potrebné aplikovat institut zadrZania osoby rovnako ako policajti. UmoZnenim postupu podla §
85 ods. 1 TP aj prislusnikmi Policajného zboru by doslo k odstraneniu spomenutého dualizmu.
V konec¢nom dosledku by to viedlo k zjednoteniu postupov v pripade rozhodovania o otazke, ¢i je
obmedzenie osobnej slobody prislusnikom Policajného zboru moiné povazovat za zaistovaci Ukon, ¢o
v sUcasnej praxi nie je jednotné. Zaroven ide o dolezitu otazku, od ktorej sa nasledne odvija i dalsi
procesny postup. Do budicna by bolo tieZ Ziaduce zosuladit pravnu Upravu postupu zadrZania
v superrychlom konani spravnou Upravou nachadzajicej sa v Ustave Slovenskej republiky
s prihliadnutim na nélez Ustavného sudu zo dria 04.09.2024. MozZnostou by bolo zakotvenie povinnosti
prokurdtora prepustit obvineného najneskdr sucasne s podanim obZaloby v pripade, ak nepodal
zaroven aj navrh na vzatie obvineného do vazby. Pripadne s prihliadnutim na uZ avizovanu zdsadu
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rychlosti pri realizacii superrychleho konania, by bola redlna zmena procesnych ustanoveni v sulade
s Ustavnopravnou Upravou.
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