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Anotacia

Obchodné menad predstavuji neodmyslitelnd sucast podnikania, su jednym zo zakladnych
identifikac¢nych znakov podnikatela a odlisuju podnikatela v hospodarskej sutazi. Je preto nesmierne
doleZité dbat na dodrZiavanie zakonnych poZiadaviek pri tvorbe obchodnych mien a ich pouziti
v obchodnom styku tak, aby sa chranili prava nie len inych sutazitelov a spotrebitelov, ale aj ich
samotnych nositelov. Autor v prispevku analyzuje pojem obchodné meno a principy jeho tvorby podla
slovenskej obchodnoprdvnej Upravy. Kladie pritom doraz na zasady, ktoré musia fyzické osoby a
pravnické osoby pri registracii a pouZivani nazvov, pod ktorymi vykonavaju svoju podnikatelskd ¢innost,
dodrziavat. Analyza suvisiacich zdkonnych ustanoveni je doplnend o praktické priklady obchodnych
mien, ktoré slizia ako demonstracia vykladu zasad tvorby obchodnych mien. Vyklad zdkona je vo velkej
miere doplneny suvisiacou judikatirou.

Annotation

Business names are an integral part of business. They are one of the basic identification features of an
entrepreneur and distinguish the entrepreneur in the economic competition. It is therefore extremely
important to pay attention to compliance with legal requirements when creating trade names and using
them in business transactions. The right creation of a trade name protects the rights of other
competitors, consumers, and their owners themselves. In the article, the author analyzes the concept
of a business name and the principles of its creation according to Slovak commercial law. It emphasizes
the principles that natural persons and legal entities must observe when registering and using the
names under which they conduct their business activities. The analysis of the related provisions of the
Commercial Code is supplemented by the author’s illustrative examples of trade names for a better
understanding of the issue, and the author’s interpretation of the law is based on (mainly) Slovak
related jurisprudence.
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1. UVOD

Obchodné meno je neodmyslitefnou stéastou podnikania a ako jeden z hlavnych identifikacnych
znakov podnikatela plni viacero vyznamnych funkcii. Ide najma o identifika¢nu, rozliSovaciu,
propagacnu a garancnu funkciu obchodného mena (a jeho majitela) v hospodarskej sutazi. Vyber
vhodného obchodného mena tak modze vyznamnym spdsobom ovplyvnit celkovi podnikatelsku
¢innost, ¢i uz v pozitivnom alebo v negativnom smere. Identifikacna funkcia obchodného mena slizi na
identifikaciu podnikatela na hospodarskom trhu. RozliSovacia funkcia obchodného mena pomaha
odlisit podnikatelské subjekty navzajom od seba a k jej naplneniu dochadza najma v pripadoch, kedy
maju podnikatelské subjekty rovnaky predmet podnikania. Obchodné meno je tiez suéastou imidzu
podnikatela a jeho nazov propaguje jeho podnikatelski ¢innost na trhu, ¢im dochadza k naplneniu
propagacnej funkcie obchodného mena. A garancna funkcia obchodného mena garantuje obchodnym
partnerom a spotrebitelom urcitu kvalitu tovarov alebo sluZieb, ktoré podnikatel ponuka.[1]

Ci uz pri tvorbe obchodného mena fyzickej osoby, pozostavajlceho obligatérne z jej mena a priezviska,
alebo ,fantazijného” obchodného mena pravnickej osoby, je treba dodrzat niekolko zasad vyplyvajucich
¢i uz priamo zo zdkona, zo vSeobecnych zdsad, na ktorych spociva obchodny zakonnik alebo ide o zdsady
vychadzajuce z obchodnych zvyklosti. Tymto zasadam sa podrobne venujeme v nasom prispevku.

Obchodné meno je v zmysle slovenskej pravnej Upravy ndzov, pod ktorym podnikatel vykondva pravne
Ukony pri svojej podnikatelskej ¢innosti.[2] V zmysle §3a ods. 1 Zakona ¢. 513/1991 Zb. (Obchodny
zakonnik)[3] je obchodné meno jednym z hlavnych identifikacnych znakov podnikatela.[4] Tvori tak
jeden zo zékladnych predpokladov subjektu podielat sa na podnikani v rdmci hospodarskeho trhu
a Cerpat prava, ktoré prislichaju majitelom obchodnych mien. Obchodné mena sa tak spajaju (najma)
s obchodnym — podnikatelskym uéelom.

Podnikatelom podla § 2 ods. 2 obchodného zakonnika je:
a) osoba zapisand v obchodnom registri;
b) osoba, ktora podnika na zaklade Zivhostenského opravnenia;

c) osoba, ktora podnikd na zaklade iného nez Zivnostenského opravnenia podla osobitnych
predpisov;

d) fyzickd osoba, ktord vykonava polnohospodarsku vyrobu a je zapisana do evidencie podla
osobitného predpisu.

Podnikatelmi tak mozu byt ako fyzické osoby, tak aj pravnické osoby, a preto je potrebné rozlisovat
obchodné mena fyzickych oséb a obchodné mena pravnickych os6b z hladiska ich tvorby, registracie
v prislusSnom registri a ich pouZitia v obchodnom styku.[5]
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Predlozeny prispevok je hibkovou analyzou procesu tvorby obchodnych mien podnikatelov. Kladie
sa pritom doOraz na zasady, ktoré musia fyzické osoby a pravnické osoby pri registracii a pouzivani
nazvov, pod ktorymi vykondvaju svoju podnikatelskd ¢innost, dodrZiavat. Vyklad obchodného
zakonnika a suvisiacich pravnych predpisov (najméa zakon o obchodnom registri) je doplneny o praktické
priklady, ktoré sliZia ako demonstracia vykladu zdsad tvorby obchodnych mien. Analyza problematiky
je doplnend o suvisiacu (najmé) slovensku judikatidru. Clanok je systematicky deleny na dve €asti,
tvoriace samostatné kapitoly, ktoré za sebou nadvazuju podla logickej nadvaznosti, konkrétne:
Obchodné mena fyzickych os6b a Obchodné mena pravnickych osdb.

1. OBCHODNE MENA FYZICKYCH 0SOB
1. Tvorba obchodnych mien fyzickych oséb

Fyzické osoby musia pri tvorbe obchodnych mien dodrziavat uréité zasady rovnako ako aj pravnické
osoby, a to aj napriek tomu, Ze tvorba obchodnych mien je pre fyzické osoby v zdkone pomerne stru¢ne
a relativne striktne zadefinovand. Podla § 9 ods. 1 obchodného zakonnika ,,0bchodnym menom fyzickej
osoby je jej meno a priezvisko (dalej len ,meno”). Obchodné meno fyzickej osoby méZe obsahovat
dodatok odlisujuci osobu podnikatela alebo druh podnikania.”

Obchodné meno fyzickej osoby je teda obligatérne tvorené jej menom a priezviskom. Musi pritom ist
o celé meno acelé priezvisko fyzickej osoby v plnom zneni (napriklad ,Eva Novotna“).[6] Meno
a priezvisko podnikatela musi byt pravdivé, nemozino ho nahradit nejakou prezyvkou, skratkou
(napriklad ,E. Novotna“), pripadne zdrobneninou mena alebo priezviska (napriklad ,Evicka Novotna“),
kedZe v zakladnej pravnej uprave obchodného mena fyzickej osoby sa vyslovne uvadza len ,meno a
priezvisko”. Rovnako tak, zdsadu pravdivosti obchodného mena fyzickej osoby vychadzajicu z prvej vety
§ 9 ods. 1 obchodného zakonnika ,0bchodnym menom fyzickej osoby je jej meno a priezvisko” treba
dodrzat aj v pripade, ked d6jde k zmene mena a/alebo priezviska.

Okrem mena a priezviska, ktoré tvoria zaklad obchodného mena fyzickej osoby, moze obchodné meno
vo svojom nazve obsahovat aj dodatok, ktory odliSuje osobu podnikatela alebo druh podnikania.
,Obchodné meno fyzickej osoby méZe obsahovat dodatok odlisujuci osobu podnikatela alebo druh
podnikania.” Dodatky pri tvorbe obchodnych mien fyzickych oséb su tak dobrovolné[7] a moZno ich
delit podla toho, ¢i odlisuju osobu podnikatela alebo druh podnikania.Dodatky sltuZiace na odlisenie
osoby podnikatela obsahuju najcastejSie status, miesto podnikania, profesiu, akademicky titul,
pripadne iny Udaj, ktory ma fyzicku osobu — podnikatela odlisit od inej osoby s rovnakym menom. Méze
ist napriklad o dodatok ,,starsi“ ,mladsi“ ,,syn” a pod. v pripade, pokial ide o podnikanie fyzickych osob
rovnakého pohlavia v priamom rade (otec a syn, matka a dcéra), pricom obaja maju rovnaké meno
a priezvisko (napriklad ,Eva Novotna — ml.“). V pripade ak podnikatelia vykonavaju podnikatelsku
¢innost v ramci rézneho Uzemia, mbZe sa pouzit aj dodatok oznacujuci danu obec, pripadne Uzemie,
v ktorom fyzicka osoba p&sobi (napriklad ,,Eva Novotna — KoSice”). Takéto dodatky odliSuju konkrétnu
osobu podnikatela od iného podnikatela. Druh podnikania sa identifikuje dodatkami pozostavajucimi
z oznacenia podnikatelskej cinnosti, pripadne profesijnej oblasti, v ktorej podnikatel pdsobi
(napriklad, Eva Novotnd — kvety“). Co sa tyka kombindacie oboch druhov dodatkov, podla Suchozu by
nebolo v rozpore so zdkonom, ak by fyzicka osoba — podnikatel vo svojom obchodnom mene uviedla
oba druhy dodatkov stcasne (napriklad ,,Eva Novotna starsSia — kvety“).[8]
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Na dodatok, ako sucast obchodného mena fyzickej osoby, sa vztahuje aj prislusna pravna ochrana.
Podla Rozsudku Najvyssieho sudu SR, ,,dodatok k obchodnému menu fyzickej osoby, pokial je v sulade
s ustanovenim § 9 ods. 1 obchodného zdkonnika, tvori neoddelitelnu stucast obchodného mena, a preto
v jeho ramci poZiva absolutnu prdvnu ochranu.“[9] Z uvedeného rozsudku vyplyva, Ze na dodatok sa
bude vztahovat absolutna pravna ochrana obchodného mena v pripade, ak je v sulade s ustanovenim
§ 9 ods. 1 obchodného zakonnika (t. j. taky dodatok, ktory je obsiahnuty v obchodnom mene a odlisuje
osobu podnikatela alebo druh podnikania). Zastavame vsak ndzor, Ze pravna ochrana sa v niektorych
pripadoch mézZe vztahovat aj na také dodatky, ktoré sice nie si formalne obsiahnuté v obchodnom
mene (t. j. nie sU oficidlne zapisané v prisluSnom registri), avSak Castym pouZivanim v spojitosti
s konkrétnym obchodnym menom mdozu svojim spdsobom naplnit identifikaénu a odlisovaciu funkciu
podnikatela v hospodarskej sutaZi. V tejto veci sa vyjadril aj Najvy3si sud v Ceskej republike v rozsudku
Odo 298/2003. Predmetom konania bol spor vramci posudzovania nekalej sutaze podla § 47
obchodného zdkonnika pouZitim dodatku ,1.“ za obchodnym menom dvoch podnikateliek s rovnakym
predmetom podnikania. Zalobkyfa, fyzickd osoba, pouZivala za svojim obchodnym menom (menom
a priezviskom) ,,zvlastny“ dodatok ,1.% ktory sice nebol zapisany v obchodnom registri, no ako tvrdila
Zalobkyna, napriek tomu dlhodobym pouzitim tohto dodatku v spojitosti s jej menom a priezviskom si
nadobudol na prislunom trhu rozli$ovaciu spdsobilost. Zalovand pouzivala toto oznacenie ako
obchodné meno, ktoré mala zdroven zaregistrované v obchodnom registri. KedZe sporny dodatok 1.
o ktorom Zzalobkyna tvrdila, Ze je spajané na trhu s jej osobou, okrem nej pouzivala aj ind pravnicka
osoba a sama Zalobkyna tento dodatok nemala zaregistrovany v obchodnom registri, sud prvého

Ill

stupna preto povazoval tvrdenie o ohrozeni dodatku ,1.“ ako zvlastneho oznacenia, spdjaného na trhu
s osobou Zalobkyne, za nepreukazané. Odvolaci sud sice pripustil, Ze celé oznacenie Zalobkyne (Ing. L.
S. —1.) sa li&i od zalovanej (l., s. r. 0.), zddraznil viak, 7e z pohladu tretich oséb — potencionalnych
zadkaznikov a obchodnych partnerov je pre svoju ,urciti neobvyklost a originalitu” zhodna ¢ast nazvu
natolko dominantnym a uputavajucim prvkom, Ze tento dodatok potlacuje vyznam ostatnych casti
obchodného mena. Zakladd to preto nebezpecenstvo vyvolania zameny oboch podnikatelskych
subjektov a zaroven by pouzitie tohto dodatku mohlo vyvoldvat dojem, Ze ide o totozny alebo inak
prepojeny subjekt. Najvyssi sud CR zamietol dovolanie a potvrdil, Ze prédvnu ochranu pouZiva aj zvlastne
oznacenie (dodatok za menom a priezviskom podnikatelky), ktoré sice nie je zapisané v obchodnom
registri, no ,stalo sa pre urcity podnik priznacné”. Vo svojom rozsudku sud konstatuje, Ze ,zvldstne
oznacenie podniku nemusi byt — zvldst u fyzickych oséb zhodné s oznacenim, pod ktorym podnikatel

vykondva (je povinny vykondvat) pravne ukony.“[10]
2. Zasady tvorby obchodnych mien fyzickych osé6b

Z ustanovenia § 10 ods. 1 obchodného zakonnika[11] vyplyvaju dve zakladné zasady obchodného
mena:

a. Zasada pravdivosti (,0bchodné meno nesmie vzbudzovat klamlivu predstavu o podnikatelovi
alebo o predmete podnikania“)

b. Zasada nezamenitelnosti (,0bchodné meno nesmie byt zamenitelné s obchodnym
menom iného podnikatela”)

Toto ustanovenie sa nevztahuje len na obchodné mena pravnickych oséb ale na obchodné mena vo
vSeobecnosti, apreto treba zdsadu pravdivosti a zdsadu nezamenitelnosti obchodného mena
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vyplyvajicu z tohto ustanovenia aplikovat aj pri tvorbe obchodného mena fyzickych osbéb. Vyplyva to
aj z prislusnej judikatury, ktord potvrdzuje, Zze ustanovenie § 10 ods. 1 obchodného zakonnika sa
vztahuje na obchodné meno ako fyzickych osdb, tak aj pravnickych osdb, pokial si podnikatelmi.[12]

Ad a) Zasada pravdivosti obchodného mena fyzickej osoby bude spodivat najmé v celom zneni
skuto¢ného mena a priezviska tvoriaceho obchodné meno, a v pripade, ak toto meno obsahuje aj
dodatok odlisujuci osobu podnikatela alebo druh podnikania, musi byt tento dodatok pravdivy a
nesmie vzbudzovat klamlivd predstavu o podnikatelovi alebo o predmete podnikania (napriklad fyzicka
osoba sobchodnym menom ,Eva Novotnd — kvety” nebude pod tymto nazvom vykonavat
podnikatelski ¢innost v oblasti stavebnictva). Ako uz bolo uvedené, obchodné meno fyzickej osoby je
obligatérne tvorené jej menom a priezviskom.[13] Toto meno a priezvisko podnikatela musi byt
pravdivé, nemozno ho nahradit Ziadnou prezyvkou, skratkou, ¢i zdrobneninou, kedZe v zakladnej
pravnej Uprave obchodného mena fyzickej osoby sa vyslovne uvadza len ,,meno a priezvisko“. Akékolvek
iné meno a priezvisko by bolo v rozpore so zasadou pravdivosti. Tuto zasadu pravdivosti treba dodrzat
aj v pripade, ked dbjde k zmene mena a/alebo priezviska. NajCastejsie sa tato skutocnost vyskytuje
najma v pripade podnikateliek — Zien, ktoré zmenia svoje priezvisko po uzavreti manzelstva.[14] Ak
podnikaju aj nadalej, musia si v zmysle tejto zasady zmenit aj svoje doterajsie obchodné meno.[15]

Ad b) Zasada nezamenitelnosti pri obchodnych menach fyzickych oséb sa najvyraznejsie prejavuje pri
podnikateloch, ktori maju rovnaké mena a/alebo priezviska, pripadne dokonca rovnaké miesta
podnikania alebo vykonavaju rovnaku podnikatel'sku ¢innost. Podla § 10 ods. 3 druhej vety obchodného
zakonnika: , Ak ide o fyzicku osobu, staci na odliSenie uvedenie iného miesta podnikania.” Z tejto
zakonnej Upravy vyplyva, Ze na odliSenie obchodného mena fyzickej osoby od obchodného mena inej
fyzickej osoby staci vo vSeobecnosti len uvedenie iného miesta podnikania (napriklad ,Eva Novotna“
s miestom podnikania v Trencine a ,,Eva Novotna“ s miestom podnikania v Poprade). Oveckova zastava
nazor, Ze takato formulacia zdkona otvara viaceré problémy, najma to, Ci toto miesto podnikania,
pripadne sidlo podnikania tvori stc¢ast obchodného mena alebo nie.[16] Sidlo alebo miesto podnikania
je v zakone osobitne upravené v § 2 ods. 3obchodného zdkonnika, kde je uvedené, Ze sidlom pravnickej
osoby a miestom podnikania fyzickej osoby je adresa, ktord je ako sidlo alebo miesto podnikania
zapisana v obchodnom registri alebo Zivnostenskom registri, alebo v inej evidencii ustanovenej
osobitnym zakonom. Ak by celd adresa mala byt sicastou obchodného mena podnikatela, spésobovalo
by to znacné problémy v oznacovani podnikatela. Uvadzanie obchodného mena podnikatela spolu
z celou adresou fyzickej osoby zapisanou v prisluSnom registri by bolo totiz zna¢ne nepraktické
v obchodnom styku podnikatela. Ako uvadza Oveckovd, tym by sa opéat zrejme pouzivalo obchodné
meno len v skratke a pouzivanie skrateného obchodného mena je vylucené.[17] Aj napriek tomu je
potrebné vidy vychadzat z dikcie zdkona, a ak ma byt dodatok obchodného mena podnikatela zaroven
aj miesto podnikania (adresa fyzickej osoby) ako rozliSovaci znak, potom treba obchodné meno
pouzivat celé, Cize vratane miesta podnikania. Miesto podnikania vtakomto pripade totiz tvori
neoddelitelnd sucast obchodného mena podnikatela. Potvrdzuje to aj vyklad suvisiacej judikatdry.
Podla rozsudku Najvyssieho sudu SR, dodatok k obchodnému menu fyzickej osoby, pokial je v sulade
s ustanovenim § 9 ods. 1 obchodného zadkonnika, tvori nedelitelnt sucast obchodného mena, a preto
v jeho ramci poziva absolutnu pravnu ochranu.[18] Rozdielne miesta podnikania su podla druhej vety
§ 10 ods. 3 obchodného zakonnika postacujucim Udajom na ich odliSenie a nemalo by dojst kich
zamene zo strany inych podnikatelov alebo spotrebitelov. Ak ma vsak fyzickd osoba rovnaké meno a
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priezvisko ako iny podnikatel v tom istom mieste podnikania, je povinnd doplnit svoje obchodné meno
uvedenim dodatku, ktory sa tyka mena alebo druhu podnikania tak, aby sa obchodné mena dali
vzajomne odli$it.[19] Zvyraznili sme slovo ,,povinna“ v danom ustanoveni, kedZe v takychto pripadoch
nie je uvedenie dodatku na odliSenie podnikatela v obchodnom mene dobrovolné, ale ide o
jeho zdkonnu povinnost (napriklad ,,Eva Novotna — zamkova sluzba“ s miestom podnikania v Bratislave
a ,Eva Novotnd — cukraren” s miestom podnikania v Bratislave). V takychto pripadoch slizi na
dostatocné odlisenie fyzickych os6b len dodatok obsiahnuty v obchodnych menach.

3. Vynimky zo zasad obchodnych mien fyzickych os6b pri ich tvorbe

Aj napriek uvedenym zasaddm pravdivosti a nezamenitelnhosti obchodnych mien fyzickych oséb sa berie
do avahy urcita ,vzitost” obchodného mena do povedomia ¢i uz u obchodnych partnerov, inych
sutazitefov alebo spotrebitelov. Zo zdkona su pripustné dve vynimky pri tvorbe obchodnych mien
fyzickych os6b:

2. Prvd vynimka je obsiahnutd v § 11 ods. 1 obchodného zakonnika: ,Kto zdedi podnik po
podhnikatelovi, ktory bol fyzickou osobou, méZe podnikat pod doterajsim obchodnym menom s
dodatkom oznacujucim ndstupnictvo a meno ndstupcu; to isté plati pri nadobudnuti podniku
na zdklade zmluvy od podnikatela, ktory je fyzickou osobou, za podmienok ustanovenych v §
481 ods. 2.” Ide teda o pripad prechodu alebo prevodu podniku, ked novy podnikatel méze
podnikat pod pévodnym obchodnym menom fyzickej osoby, t. j. pod jej menom a priezviskom
za predpokladu, ze k tomuto nazvu pripoji dodatok oznacujuci pravne ndstupnictvo.

Pri prechode podniku fyzickej osoby napriklad v pripade smrti rodi¢a mdze syn pouzivat obchodné
meno po otcovi, manZel po manZelke a podobne. Casto sa tento postup vyuZiva po umrti fyzickej osoby
— Zivnostnika. Postup pokrafovania v Zivnosti pri umrti Zivnostnika je osobitne upraveny v § 13
Zivnostenského zdkona. V zmysle Zivnostenského zdkona do 6 mesiacov od skoncenia konania
o dedicstve mbze opravneny pozostaly (dedi¢) pokracovat v podnikani zomrelej fyzickej osoby bez toho,
aby pri tom dochadzalo k akymkolvek zmenam pévodného podnikatela. Nemeni sa teda obchodné
meno ani Ziadne dalsie identifikacné udaje, kedZe nevznikne novy podnikatelsky subjekt, dedicia budu
len pokracovat v podnikani zomrelej fyzickej osoby. Pokracovat v Zivhosti zomrelého Zivnostnika pod
jeho pévodnym obchodnym menom vsak mézu dedicia najviac Sest mesiacov od skoncenia konania o
dedi¢stve. Pokial sa dedi¢ rozhodne podnikat aj nadalej, moZe sice podnikat pod pdévodnym
obchodnym menom, ale len s dodatkom oznacujucim nastupnictvo a meno nastupcu — pokracujuceho
podnikatela.

Pokial ide o prevod podniku medzi fyzickymi osobami, zakon ustanovuje striktnejSie podmienky pre
pripad pouzivania povodného obchodného mena po prevode podniku na nového podnikatela ako pri
prechode podniku. Podla § 11 ods. 1 obchodného zdkonnika: , Kto zdedi podnik po podnikatelovi, ktory
bol fyzickou osobou, mézZe podnikat pod doterajsim obchodnym menom s dodatkom oznacujicim
ndstupnictvo a meno ndstupcu; to isté plati pri nadobudnuti podniku na zdklade zmluvy od podnikatela,
ktory je fyzickou osobou, za podmienok ustanovenych v § 481 ods. 2.” Pri prevode podniku tak okrem
podmienky podla prvej vety ustanovenia treba kumulativne naplnit aj dalsie dve podmienky podla §
481 ods. 2 obchodného zakonnika, a to: ,, Ak sa podnik preddva medzi fyzickymi osobami, méZe kupujuci
pouZivat obchodné meno preddvajiuceho, ak to zmluva urcuje, a to len s dodatkom oznacujucim
ndstupnictvo v podnikani.”
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o Prvd osobitna podmienka spociva v jasnom uréeni v zmluve, ktorou sa prevadza podnik medzi
fyzickymi osobami (napriklad zmluva o predaji podniku alebo jeho ¢asti), Ze nastupnik — fyzicka
osoba bude aj nadalej pouzivat pdvodné obchodné meno prevodcu a pdvodny podnikatel —
fyzickd osoba s pouzitim jeho obchodného mena suhlasi.

o Druha podmienka v zmysle 481 ods. 2 obchodného zakonnika zakotvuje obdobnu povinnost
ako je zadefinované v § 11 ods. 1 obchodného zdkonnika pre pripad prechodu podniku.
Nastupnik — fyzickd osoba méZe obchodné meno pouzit len s dodatkom oznacujicim
nastupnictvo v podnikani. V pripade prevodu podniku vsak nastupnik podla § 481 ods. 2
obchodného zakonnika nemusi v obchodnom mene uvadzat meno nastupcu ako je tomu pri
prechode podniku.[20] Z nasho pohladu vsak ide v zmysle logického vykladu oboch ustanoveni
0 pomerne nejasnu pravnu Upravu. Podla druhej vety § 11 ods. 1 obchodného zdkonnika: ,,...to
isté plati pri nadobudnuti podniku na zdklade zmluvy od podnikatela, ktory je fyzickou osobou,
za podmienok ustanovenych v § 481 ods. 2.” De facto by preto nastupnik pri prevode podniku
mal pouzivat obchodné meno ,,...s dodatkom oznacujicim ndstupnictvo a meno ndstupcu;”

a zaroven,,...a to len s dodatkom oznacujucim ndstupnictvo v podnikani.”V buducej rekodifikacii

obchodného zdkonnika by sme navrhovali takito dudlnu a zaroven nejasnu koncepciu

odstranit, pripadne zjednotit do jedného paragrafu.

1. Podla § 11 ods. 2 obchodného zakonnika, , Ak podnikatefom je fyzickd osoba, ktord zmenila
svoje meno, méZe pouZivat v obchodnom mene aj svoje prvsie meno s dodatkom obsahujicim
nové meno.” Tato vynimka v zmysle uvedeného ustanovenia obchodného zakonnika umoznuje,
aby fyzicka osoba mohla aj po zmene jej mena alebo priezviska pouzivat svoje pdvodné
obchodné meno, ale len vtom pripade, ak k nemu ako dodatok uvedie svoje nové meno.
(Napriklad v pripade uzavretia manzelstva, kedy si Zena zmeni priezvisko, moze aj nadalej vo
svojom novom obchodnom mene pouZivat svoje predchadzajlce priezvisko — ,Eva Novotna“
moZe aj nadalej pouZivat toto obchodné meno, aj ked po uzavreti manzZelstva si zmenila
priezvisko a v sucasnosti sa vola ,Eva Bohusova“. Jej nové obchodné meno tak moze zniet
napriklad ,Eva Novotna — Bohusova®“, pricom ,,Bohusova“ bude v tomto pripade predstavovat
dodatok obsahujici nové meno). Ide, samozrejme, len o moznost, Cize osoba tuto vynimku
mozZe ale nemusi vyuZit. V praxi tak konaju najma podnikatelia — samostatne zarobkovo ¢inné
osoby, ktori uz dlhsi ¢as pésobia na trhu a ich obchodné meno (meno a priezvisko) sa vzilo do
povedomia ich zakaznikov alebo obchodnych partnerov, a tak si ho chct ponechat aj po zmene
mena alebo priezviska. Alternativu ponechania si len povodného obchodného mena bez
dodatku obsahujiceho nové meno obchodny zdkonnik ani Zivhostensky zakon nepripusta.
Preto, pokial napriklad by chcela fyzickd osoba pouZivat po uzavreti manzelstva len pévodné
meno a priezvisko v obchodnom mene, jedinou moZnostou je ponechat si po uzavreti
manZzelstva svoje priezvisko.

IIl. OBCHODNE MENA PRAVNICKYCH 0SOB
1. Nazvy pravnickych os6b — vymedzenie zakladnych pojmov

Pravnickd osoba predstavuje umelo vytvoreny subjekt, ktorej objektivne pravo po splneni zdkonom
stanovenych podmienok prizndva pravnu subjektivitu. Podla § 19 ods. 2 obcianskeho zakonnika
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pravnické osoby vznikaju driom, ku ktorému su zapisané do obchodného alebo do iného zakonom
urceného registra, pokial osobitny zakon neustanovuje ich vznik inak. Na zriadenie pravnickej osoby je
potrebnd pisomnda zmluva alebo zakladacia listina. VSetky pravnické osoby si pri ich zriadeni musia
povinne uréit svoj ndzov, ktory uvedd v zmluve alebo v zakladacej listine. Tento nazov pravnickych os6b
sa zapisuje do obchodného alebo do iného registra pri ich vzniku.[21] Odo dfa ucinnosti zdpisu do
registra mozu pravnické osoby nadobldat prava a povinnosti. Zakladnu pravnu Gpravu pravnickych
0s6b ndjdeme v § 18 a nasl. obcianskeho zdkonnika. Pravnickymi osobami su:

1. zdruZenia fyzickych alebo pravnickych osob,

2. Ucelové zdruZenia majetku,

3. jednotky Uzemnej samospravy,

4. iné subjekty, o ktorych to ustanovuje zakon.[22]

Pravnickd osobu mozeme vSeobecne definovat ako urditl organizaciu oséb alebo majetku, ktora sa
vytvara na konkrétny ucel. Pravnickd osoba nemusi byt nevyhnutne zriadend len za Gcéelom
podnikatelskym. Pokial ide o prdvnické osoby — podnikatelov, podla § 18 obcianskeho zdkonnika ich
mozeme zaradit ako zdruzenia fyzickych alebo pravnickych oséb podla pism. a) predmetného
ustanovenia.

Pravnické osoby — podnikatelia sa zapisuju do obchodného registra, a podla § 27 ods. 2 obchodného
zakonnika ide o tieto pravnické osoby:

a) pravnické osoby zaloZené podla obchodného zakonnika, a to

1. verejna obchodna spoloc¢nost,

2. komanditna spolocnost,

3. spolocnost s ru¢enim obmedzenym,
4. jednoducha spolo¢nost na akcie,

5. akciova spolocnost,

6. druiZstvo,

b) pravnické osoby zaloZené podla prava Eurdépskej Unie, a to

1. eurdpske zoskupenie hospodarskych zaujmoy,
2. eurdpske druzstvo,
3. eurdpska spoloénost,

c) pravnické osoby zriadené zakonom alebo na zdklade zakona, ak osobitny zakon ustanovuje, Ze sa
zapisuju do obchodného registra,
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d) statne podniky;,
e) organizacné zlozky podnikov slovenskych pravnickych osob,

f) podniky zahrani¢nych pravnickych os6b a organizacné zlozky podnikov zahrani¢nych pravnickych
0s0b.[23]

Z hladiska jazykového vyznamu je délezité vymedzit vztah obchodného mena ako ,,ndzvu, pod ktorym
podnikatel vykondva prdvne ukony pri svojej podnikatelskej Cinnosti“ a ndzvu pravnickej osoby vo
vSeobecnosti — nejde o synonymum. Nazov pravnickych osob je pojem SirSi ako samotny pojem
obchodné meno, a ndzov pravnickych oséb tak de facto zahfia aj obchodné meno. Obchodné meno je
samostatny obchodnopravny institut upraveny v obchodnom zakonniku, ktory sa spaja s obchodnikom
— podnikatelom. Iné pravnické osoby ako podnikatelia si povinne zo zdkona vytvaraju nazvy, pod
ktorymi sa registrujui do prislusného registra.[24] Nie vSak do registra obchodného — vsetky osoby
zapisané v obchodnom registri sa v zmysle § 2 ods. 2 obchodného zakonnika povaZuju za podnikatelov.
Pri svojom zriadovani si pravnickd osoba — nepodnikatel v zmluve alebo v zakladacej listine vytvara
nazov podobne ako podnikatelsky subjekt, avSak zasady tvorby ndazvov pravnickych oso6b -
nepodnikatelov nie st upravené v ustanoveniach obchodného zédkonnika, ale v predpisoch obcianskeho
prava a v osobitnych pravnych predpisoch, podla ktorého sa takato pravnickd osoba — nepodnikatel
zriaduje.[25] V obcéianskom zakonniku rovnako ndjdeme aj vSeobecné ustanovenia o pravnej ochrane
v pripade neopravneného poutZitia nazvu pravnickej osoby.[26] Prdvna ochrana nazvov pravnickych
0s0b — podnikatelov (obchodné mena) je, naopak, v zmysle zasady lex specialis derogat legi generali
upravena v § 12 obchodného zdkonnika. Aj subjekty, ktoré sa nezriaduju podla obchodnoprdvnej
Upravy a nie su zapisané do obchodného registra vsak mozu byt subjektom obchodného prava. Podla
§ 9 ods. 3 obchodného zdkonnika: ,,0bchodnym menom prdvnickej osoby, ktord sa nezapisuje do
obchodného registra, je ndzov, pod ktorym bola zriadend.” V obchodnopravnych vztahoch tak pojem
obchodné meno pouZivame aj pre tie pravnické osoby, ktoré nie su zapisané v obchodnom registri,
nemusia byt ani podnikatelmi, ale predstavuju subjekt obchodného prava.

V dalSom vyklade sa venujeme len tym pravnickym osobam, ktoré sa zakladaju podla obchodného
zakonnika a zapisujeme ich do obchodného registra.[27]

2. Tvorba obchodnych mien pravnickych oséb

Podla § 9 ods. 2 obchodného zdkonnika, obchodné mena pravnickych oséb — obchodnych spoloénosti
a druZstva su tvorené nazvom, pod ktorymi sa tieto subjekty zapisuju do obchodného registra. Zapis
obchodného mena do obchodného registra ma konstitutivne Géinky. Stéastou obchodného mena je aj
dodatok, ktory oznacuje pravnu formu podnikatela.[28]

Obchodné meno pravnickych oséb tak obligatérne pozostava z dvoch casti:
1. Kmen obchodného mena pravnickych osob

2. Dodatok obchodného mena pravnickych osob
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Ad a) Kmen obchodného mena pravnickych osob

Prvi éast obchodného mena pravnickej osoby tvori samotny ,kmern“[29] obchodného mena, &ize
nazov, ktory si pravnicka osoba sama vytvorila pri svojom zriadeni (¢i uz fantazijny, osobny alebo vecny
nazov, pripadne ich kombinacia).[30] Podla Suchozu, pre pomenovanie obchodnej spolocnosti (,,kmen*
obchodného mena pravnickych os6b) obchodny zdkonnik nestanovuje Ziadne poziadavky, resp.
obmedzenia.[31] Obchodny zdkonnik tieZz nestanovuje obmedzenia ¢o sa tyka vyberu slov, pismen,
Cislic, znakov, poctu slov, ich formy, vyznamu ¢i usporiadania. Obchodné meno tak moze pozostavat
z lubovolného poctu slov pozostdvajucich z malych alebo velkych pismen, Cislic, znakov, pripadne ich
kombinacii. Aj samotna ochrana obchodného mena sa, ako uvadza Patakyova, vztahuje na znenie mena
(ndzvu), a nie na typ pisma, grafické vyhotovenie a podobne.[32] Kmer obchodného mena méze byt
¢isto vymyslenym ndzvom (v tomto pripade ide o tzv. ,fantazijné” obchodné meno) bez nejakej
spojitosti s menom alebo priezviskom osoby, ktord ho zapisuje, a nemusi ani odkazovat na druh jeho
podnikania. Podla § 9 ods. 2 obchodného zdkonnika, ,,Obchodné meno obchodnych spolocnosti a
druZstva je ndzov, pod ktorym su zapisané v obchodnom registri.” V zmysle tohto ustanovenia plati, ze
kazdy nazov, ktory registrovy sud povoli zapisat do obchodného registra, je obchodnym menom.
K zapisanému obchodnému menu prislicha podnikatelovi zaroven aj prislusna pravna ochrana. Podla
rozsudku NajvysSieho sudu SR, ,,domdhat sa ochrany obchodného mena proti jeho neoprdvnenému
uZivatelovi méZe iba ten, kto pouZiva obchodné meno prdvom.“[33] Preskimavanie nalezitosti
obchodnych mien pri ich zdpise do obchodného registraod 01.02.2004 registrovy sud uz z vlastnej
iniciativy nevykondva.

Aj napriek sucasnému, formalnemu, postaveniu registrového sudu pri zapise obchodnych mien do
registra je predsa len v § 7 ods. 12 zdkona €. 530/2003 Z. z. o obchodnom registri a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov (dalej len ,zdkon o obchodnom registri“) zakotvena preverovacia povinnost
registrového sudu pred samotnym zdpisom obchodného mena do obchodného registra. Podla tohto
ustanovenia: , Pred zdpisom obchodného mena registrovy sud z predloZenych listin preveri, ¢i sa
nenavrhuje zapisat obchodné meno totoZné s obchodnym menom uz zapisanym v obchodnom registri,
a to bez ohladu na dodatok oznacujuci pravnu formu.” TotoZzné obchodné meno s inym uZ skorsie
zapisanym obchodnym menom by tieZ porusovalo aj jednu zo zdsad prednosti obchodného mena
zakotvenu v prvej Casti ustanovenia § 10 ods. 1 obchodného zakonnika: ,,O0bchodné meno nesmie byt
zamenitelné s obchodnym menom iného podnikatela a nesmie vzbudzovat klamlivu predstavu o
podnikatelovi alebo o predmete podnikania.”[34] Registrovy sud tak preveruje len totoznost
obchodného mena, bez ohladu na pravnu formu. Preto, aj ako uvddza Patakyovda, pri tvorbe
obchodného mena by mali byt zakladatelia obchodnych spolo¢nosti uvazlivi k zasadam jeho tvorby.[35]

Ad b) Dodatok obchodného mena pravnickych osob

Druht cast obchodného mena pravnickej osoby tvori dodatok oznadujici pravnu formu podnikatela
podla toho, aky typ obchodnej spolo¢nosti si podnikatel zakladd. Podla slovenskej pravnej Upravy,
spolo¢nostami su verejna obchodnd spolo¢nost, komanditnd spolo¢nost, spolo¢nost s rucenim
obmedzenym, akciova spolo¢nost a jednoducha spolo¢nost na akcie.[36] Dodatok oznacdujuci pravnu
formu musi podnikatel uvadzat aj pri zaloZzeni druzstva.[37] Na rozdiel od obchodného mena fyzickej
osoby tvori dodatok povinnu stéast obchodného mena pravnickej osoby.[38] Treba vSak zvyraznit, ze
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na rozdiel od predchddzajucej obchodnopravnej Upravy, podla sucasného zdkona samotné oznacenie
pravnej formy nie je dostatoénym znakom na rozliSenie obchodného mena pravnickej osoby.[39]

Obchodné meno verejnej obchodnej spoloénosti musi obsahovat oznacenie ,verejnd obchodna

IM

spolocnost”, ktoré mdze byt nahradené skratkou ,ver. obch. spol.” alebo ,v. 0. s.”. Ak obchodné meno
obsahuje priezvisko aspon jedného zo spolocnikov, postaci dodatok ,a spol.”.[40] Obchodné meno
komanditnej spolo¢nosti musi obsahovat oznacéenie ,komanditna spolo¢nost”, postaéi vsak skratka

III

yokom. spol.” alebo ,k. s.. Zaujimavostou v komanditnej spolo¢nosti je, Zze ak obchodné meno
spolo¢nosti obsahuje meno komanditistu, ruci tento komanditista za zavazky spoloc¢nosti ako
komplementar.[41] Obchodné meno spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenym musi obsahovat oznadenie
»spolocnost s ruéenim obmedzenym®, postaci viak skratka ,,spol. s r. 0. alebo ,,s. . 0..[42] Obchodné
meno jednoduchej spolo¢nosti na akcie musi obsahovat oznacenie , jednoducha spoloénost na akcie”
alebo skratku ,,j. s. a.“.[43] Obchodné meno akciovej spoloénosti musi obsahovat oznacenie ,akciova
spolo¢nost” alebo skratku ,,akc. spol.” alebo skratku ,a. s.“.[44]A ¢o sa tyka druzstva, obchodné meno
musi obsahovat oznacenie ,druistvo”, tento typ pravnickej osoby nemad skratku, ktora by nazov

druzstvo nahradila.[45]

Okrem dodatku, ktory oznacuje pravnu formu podnikatela, je podnikatel od 1. 1. 2002 povinny uvadzat
obchodné meno spolu s dodatkom oznacujucim jeho sicasny pravny stav. V tomto pripade ide najma
o dodatky ,v likvidacii“, ,v konkurze” alebo ,v restrukturalizacii®, ktoré oznacuju aktualny pravny stav
podnikatela. Povinnost poZivat tieto dodatky je ustanovend s cielom chranit veritelov podnikatelov
a vsetky tretie osoby, ktoré maju pravny zdujem na vedomosti o zmene stavu podnikatela ao
jeho samotnej existencii. V zmysle judikatury, pouzivanie nazvu pravnickej osoby po jej vstupe do
likvidacie s dodatkom oznacujucim aktualny pravny stav podnikatela v likvidacii, samo o sebe nemeni
osobu podnikatela ako taku, aj ked pouziva iné oznacenie. A tak aj vSetky zavazky, ktoré subjektu ¢i uz
pred alebo po zmene pravneho stavu vzniknu, st zavazkami toho istého subjektu.[46]

Poukazujeme na dolezity rozdiel medzi dodatkami oznacujlice sucasny pravny stav existencie
podnikatela (napr. ,v likvidacii“, ,v konkurze” alebo ,v restrukturalizacii“) a dodatkami, ktoré oznacuju
pravnu formu podnikatela (napriklad dodatok pravnej formy spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym —
»Spoloc¢nost s ruéenim obmedzenym® alebo len skratka ,,spol. s r. 0. alebo ,s. r. 0.“). Zatial ¢o dodatok
oznacujuci pravnu formu podnikatela tvori ,sucast” obchodného mena, dodatok oznacujuci sucasny
pravny stav podnikatela je podnikatel ,, povinny uvddzat spolu s obchodnym menom*, Cize de facto nie
je sucastou obchodného mena samotného (porovnaj § 9 ods. 2 OBZ: ,Stcastou obchodného mena
prdvnickych oséb je aj dodatok oznacujuci ich pravnu formu.” a § 9 ods. 4 OBZ: ,,Podnikatel je povinny
uvddzat obchodné meno spolu s dodatkom oznacujucim jeho sucasny prdvny stav, najmd s dodatkom

“

WV likvidacii, v konkurze” alebo ,,v restrukturalizdcii”).

Avsak, aj napriek tomu, Ze v zmysle § 9 ods. 2 OBZ dodatok oznacujuci pravnu formu podnikatela tvori
sucast obchodného mena, dodrziavanie jeho presnej formy pri pouziti obchodného mena
v obchodnom styku nie je vsukromnopravnej sfére striktne zavazné. Vo vseobecnosti plati, Ze
obchodné meno sa musi uvadzat tak, ako je zapisané v obchodnom registri. Aj podla Patakyovej: , Ak
sa dodatok oznacujuci prdvnu formu obchodnej spoloc¢nosti nepouZije sp6sobom zaprotokolovanym,
porusuju sa tym principy riadneho pouZivania obchodného mena.“[47] No ¢o sa tyka dodatku
oznacujuceho pravnu formu podnikatela, jeho nespravne pouzitie nespbsobuje neplatnost pravneho



https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/2024/06/16/3851/#_ftn39
https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/2024/06/16/3851/#_ftn40
https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/2024/06/16/3851/#_ftn41
https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/2024/06/16/3851/#_ftn42
https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/2024/06/16/3851/#_ftn43
https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/2024/06/16/3851/#_ftn44
https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/2024/06/16/3851/#_ftn45
https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/2024/06/16/3851/#_ftn46
https://www.paneuropskepravnickelisty.sk/index.php/2024/06/16/3851/#_ftn47

Paneuropske pravnickeé listy Ro&nik/Volume: 7

ISSN: 2644-450X (online) Cislo/Number: 1
Rok/Year: 2024

Ukonu v pripade, ak je mozna identifikacia subjektu. Potvrdzuje to aj prislusna judikatura: ,, Uvedenie
dodatku oznacujuceho prdvnu formu obchodnej spolocnosti pred zdkladom obchodného mena, aj ked’
spravne mal byt uvedeny za zdkladom obchodného mena v ozndmeni..nemézZe byt dévodom, aby
predstavenstvo spolocnosti zvolané mimoriadne valné zhromaZdenie zrusilo z dévodu, Ze v ozndmeni
bolo obchodné meno oznacené nesprdvne. Takyto nedostatok neméZe vyvolat Ziadnu pochybnost,
v ktorej spolo¢nosti sa md mimoriadne valné zhromaZdenie konat.“[48]

Co sa tyka umiestnenia dodatkov obchodnych mien, nikde z pravnej Upravy nevyplyva, kde v
obchodnom mene ma byt dodatok oznacujuci pravnu formu umiestneny. Ked' sa vSak zameriame na
jazykovy vyklad slova ,dodatok”, tento pojem oznacuje nieCo, €o je pridané, zaradené neskor,
dodatocne alebo na konci. Analogicky tak mézeme vyvodit zaver, Zze dodatky by mali byt umiestnené
aZ za kmenom obchodného mena prdvnickej osoby (napriklad , Karpatska mliekaren, s.r.0.”). V praxi sa
vSak vyskytuju aj také pripady, kedy je dodatok umiestneny na zaciatku obchodného mena, pripadne v
jeho strede. Tyka sa to najma druzstiev, ktoré ¢asto svoj dodatok , druzstvo” obsahuju na zaciatku nazvu
obchodného mena (napriklad ,,Druzstvo karpatskych mliekarni“).[49]

Zakon umoznuje podnikatelom patriacim do jednej ekonomickej skupiny (holdingu)[50], aby pouZili
také obchodné mend, z ktorych je zrejma prislusnost k tejto skupine. Podla Oveckovej to byva
najcastejSie vyskyt slova, ktoré je silnym prvkom (kmeriom) v obchodnom mene a ktoré identifikuje
celd ekonomickd skupinu.[51] Obchodné spolocnosti patriace do spolocného holdingu su tak
opravnené pouzit pri svojom zriadeni taky nazov alebo spoloc¢nu ¢ast nazvu obchodného mena, ktorym
tieto spoloénosti vyjadruji navonok prislusnost k uréitému zoskupeniu. Pri takomto vyjadreni
prislusnosti k tejto skupine vsak musia byt vsetky jednotlivé obchodné mena spolo¢nosti patriacich do
spolo¢ného holdingu medzi sebou navzajom odliSitelné aby nedochadzalo k ich zamenitelhosti.[52] Na
odlisenie je preto sucastou obchodného mena kazdého clena skupiny aj nejaky dodatok — dalsie slovo
alebo slova, ktoré maju ucel identifikovat zameranie toho-ktorého podnikatelského subjektu.[53]

3. Zasady tvorby obchodnych mien pravnickych osob

Aj napriek tomu, Ze pri tvorbe ndzvu obchodného mena pravnickych oséb obchodny zakonnik
nestanovuje Ziadne poZiadavky, je potrebné reSpektovat urcité zasady alebo obmedzenia pri jeho
tvorbe, ktoré vyplyvaju bud priamo z ustanoveni obchodného zakonnika, alebo zo vSeobecnych zésad
slusnosti, etiky, pripadne vyplyvaju zinych pravnych predpisov. Z prdvnej Upravy obchodného
zakonnika explicitne vyplyva poZiadavka nezamenitelhosti obchodného mena a zakaz vzbudzovat
klamlivd predstavu.[54] V odbornej literatire sa vSak uvddza rad dalSich zdsad, ktoré su implicitne
odvodené zo samotného ucelu obchodného mena.[55]

Medzi najdoleZitejSie zadsady, ktoré treba pri tvorbe nazvu obchodného mena pravnickych oséb
dodrzat, zaradujeme:

a. Zasadu povinnosti zapisu obchodného mena
b. Zasadu jedného obchodného mena
c. Zdasadu prednosti obchodného mena

d. Zasadu nezamenitelnhosti obchodného mena
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e. Zasadu pravdivosti obchodného mena

f. Zasadu Uplnosti obchodného mena

g. Zasadu zachovania dobrych mravov obchodného mena
a) Zasada povinnosti zapisu obchodného mena

Ide o prvu zdsadu, ktord treba dodrzat pre samotny vznik pravnickej osoby ako takej. Tato zdsada
spociva v tom, ze kazda pravnicka osoba si pri svojom zaloZeni povinne vytvara ndzov, pod ktorym
planuje vykonavat svoju podnikatelskd ¢innost a tento nazov si zapisuje ako svoje obchodné meno
do obchodného registra. Ide o obligatornu nalezitost vzniku pravnickej osoby a bez zapisu jej
obchodného mena do obchodného registra by pravnicka osoba nevznikla. Obchodné meno mobze
podnikatel pouZivat odo dna jeho zapisu do registra. Zapis obchodného mena do obchodného registra
ma konstitutivne Ucinky a od tohto momentu podnikatel — pravnicka osoba zaroven nadobuda pravnu
subjektivitu.[56]

b) Zasada jedného obchodného mena

Tato zasada vyzdvihuje zdkladné funkcie obchodného mena, ktorymi si najma garancéna ci identifikacna
schopnost obchodného mena odlisit podnikatela na hospodarskom trhu.[57] Pri tvorbe obchodného
mena je doleZité uvedomit si, Ze kazdy podnikatelsky subjekt mdZze mat v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti iba jedno obchodné meno, ktoré na zaklade tejto zasady napifia rozli$ovaciu funkciu a ma
vyznamnu identifika¢nd a garanénd schopnost vo vztahu k spotrebitelom alebo inym sutazitelom.
Tento charakter obchodnych mien umoziuje podnikatelom predchadzat ich vzajomnej zamenitelnosti,
najma pokial vykonavaju rovnaku alebo podobnu ¢innost, resp. ak ponukaju rovnaké alebo obdobné
vyrobky ¢i sluzby v rémci jedného hospodarskeho trhu. Jedna osoba tak sice méZze mat zaloZzenych viac
pravnickych oséb (obchodnych spolo¢nosti alebo druzstiev) zapisanych v obchodnom registri ale kazda
z nich musi mat odlisné obchodné meno. Podnikatel moze pravne Ukony vykondvat len pod jednym
obchodnym menom a pod takou istou pradvnou formou, pod akou je tento ndzov ako obchodné meno
zapisany v obchodnom registri.

c) Zasada prednosti obchodného mena

Zasada prednosti pri zapise obchodného mena vychadza z principu spravodlivej vyhody pri vybere
urcitého nazvu ako obchodného mena pre svoje podnikanie a plati, Ze urcité obchodné meno smie
pouzivat len ten podnikatel, ktory si ho do obchodného registra nechal zapisat ako prvy. Rovnako tak
vyplyva tato zasada z ustanovenia § 7 ods. 12 zdkona o obchodnom registri, podla ktorého: ,Pred
zdpisom obchodného mena registrovy sud z predloZenych listin preveri, ¢i sa nenavrhuje zapisat
obchodné meno totoZné s obchodnym menom uZ zapisanym v obchodnom registri, a to bez ohladu na
dodatok oznacujuci pravnu formu.” Zasadu prednosti obchodného mena mozno implicitne odvodit aj
z ustanovenia prvej vety § 10 ods. 1 obchodného zakonnika, podla ktorého ,,0bchodné meno nesmie
byt zamenitelné s obchodnym menom iného podnikatela a nesmie vzbudzovat klamlivi predstavu o
podnikatelovi alebo o predmete podnikania.” Pokial nebudeme k uvedenej definicii postupovat podla
doslovného vykladu, no naopak, zextenzivnime chapanie funkcie obchodného mena, méZeme
konstatovat, Ze obchodné meno nesmie byt ani rovnaké a ani zamenitelné s obchodnym menom iného
podnikatela. Zabranuje tomu princip priority a zapis rovnakého obchodného mena do registra by nebol
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ani z formalno-technického hladiska mozny, kedZe, ako sme uviedli vy$Sie, registrovy sud preveruje, Ci
sa nenavrhuje zapisat obchodné meno totozné s obchodnym menom uz zapisanym v obchodnom
registri.[58] Ide o tzv. ,technicki” volnost obchodného mena. Pri posudzovani zdsahov do prav
k rovnakému (zamenitelnému) obchodnému menu plati prednostné pravo zapisaného obchodného
mena. Domahat sa ochrany obchodného mena proti neopravnenému uzivatelovi méze iba ten, kto
pouziva takéto obchodné meno pravom. Pravom uZivané obchodné meno podnikatela poZiva
absolutnu pravnu ochranu a opréavriuje podnikatela domahat sa ochrany voc¢i kazdému, kto do vykonu
jeho prava zasahuje protiprdvnym pouzivanim jeho obchodného mena. V tom zmysle rozhodol Najvyssi
sud SR, ktory rozhodoval vo veci Zaloby obchodnej spoloc¢nosti ,,Motory, spol s.r.o.”“ proti obchodnej
spolo¢nosti ,,Motory, a.s., pricom obe spoloc¢nosti mali zaroven takmer identicky predmet
podnikatelskej ¢Cinnosti. Podla Zalobcu sa mal Zalovany subjekt pouZzitim rovnakého kmera obchodného
mena ,,Motory“ dopustit neopravneného pouzivania obchodného mena podla § 12 a zaroveri sa mal
svojim konanim dopustit vyvolania nebezpecenstva zdmeny podla § 47 pism. a) obchodného zdkonnika.
Podla zistenia sidu Zalobca preukazal pravo priority k oznaceniu ,Motory“ spajajice sa s vykonom jeho
podnikatelskej Cinnosti, rozhodol tak v jeho prospech a uloZil Zalovanej spolocnosti Motory, a.s.
povinnost zdrzat sa pouZivania tohto obchodného mena, odstranit zavadny stav a podat navrh na
zmenu zapisu obchodného mena v obchodnom registri.[59]

Nestaci vsak, aby obchodné meno bolo pri jeho zapise do registra len ,technicky” volné. Ako uvadza
Kolkusova, vyzaduje sa aj tzv. ,pravna” volnost obchodného mena.[60] V praxi to znamenad, ze pri
vybere vhodného nazvu tvoriaceho kmen obchodného mena treba reSpektovat existenciu aj inych
oznaceni, ktoré pouzivaju iné subjekty pri vykone ich (nie len) podnikatelskej ¢innosti, hoci tento nazov
nemusia mat zapisany v obchodnom registri ako obchodné meno. Takyto nazov moze byt zapisany v
inom registri podla osobitnych pravnych predpisov (napriklad oznacenie zapisané inym subjektom
v registri ochrannych znamok ako ochranna znamka), pripadne moze ist aj o obchodné meno zapisané
v obchodnom registri iného Statu, pokial tento podnikatel vykonava podnikatelskd ¢innost na Gzemi
Slovenskej republiky, alebo takéto oznadenie nemusi mat iny podnikatel vobec v prislusnom registri
zapisané. Pri strete obchodného mena a iného oznacenia sud rovnako ako aj v pripade posudzovania
zasahu do prav obchodnych mien skima ¢asovu prioritu skimanych (aj nezapisanych) oznaceni. Krajsky
obchodny sud v Brne a nasledne aj odvolaci sud v tejto suvislosti skimal prioritu nezapisaného
oznacenia Zalobkyne podnikajicej pod obchodnym menom C., spol. s r.0., s predmetom podnikania
tryskanie — strojova vyroba kovovych, beténovych a inych ploch, ktora najmenej od roku 1992 pouZivala
vo vsetkych propagacnych materidloch a v stvislosti so svojou podnikatelskou ¢innostou oznacenie
,B. aj ked ho nemala zaregistrované v Ziadnom prislu$nom registri. Zalovana, od roku 1994 vykonavala
rovnaku podnikatelski ¢innost pod obchodnym menom B. — M., spol. s.r.o. Sud preto konstatoval, ze
7alovand u? v dobe svojho vzniku vedela, 7e na trhu v Ceskej republike st pod oznagenim ,,B“ pontikané
stroje a materidly pouZivané na opracovanie réznych druhov povrchov tryskanim, teda k ¢innosti
zodpovedajlcej jej predmetom cinnosti, a napriek tomu pre obchodné meno zvolila slovné spojenie
,B. M.“ ktoré si nasledne nechala zaregistrovat aj ako ochrannt zndmku. Zalovand namietala, 7e
Zalobkyna, pokial pouziva slovo ,,B.”, potom ho nepouziva ako svoje obchodné meno alebo jeho cast,
pripadne ako ochrannu zndmku, ale iba ako ,akési” neregistrované a teda neformdlne oznacenie
podniku. Na zaklade d6kazov vykonanych sidmi oboch stupriov, mal odvolaci sud za preukazané, ze v
Ceskej republike sa na ,relevantnom trhu“ pojem ,,B.“ stal priznaénym pre zalobkyriu ako jej ,zvlastne
oznacenie” a zdroven aj zvlastne oznacenie jej vyrobkov, vysoko Specializovaného zariadenia na Upravu
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povrchov, a to aj ked toto oznacenie ,B.” Zalobkyna nemala zaregistrované ako obchodné meno a ani
ako ochrannu znamku. Podla odvolacieho sudu, obchodné meno Zalovanej je evidentne zamenitelné
svojim dominujicim prvkom ,B. s pouzivanym oznacenim pre Zalobkynu priznaénym (hoci
nechrdnenym ako ochranna znamka a neregistrovanym ako obchodné meno). Za rozhodujlcu
povazoval sud ¢asovu prioritu a fakticky pouzivané osobitné oznacenie Zalobkyne, ktoré sa tak presadi
proti ,oznaceniu neskorSiemu, hoci chranenému” (rozumej dominujlicej ¢asti obchodného mena
Zalovanej).[61]

Vrchny sud v Prahe podobnym sp6sobom rozhodol v spore, ked Zalovany za kmer obchodného mena
zvolil také slovné spojenie, ktoré uz mal iny subjekt Uspesne zaregistrované vinom registri (ako
ochrannt zndmku). Podla rozhodnutia sidu, volbou daného slovného spojenia Zalovany uz od samého
zaCiatku zasiahol do prav Zalobcu k tejto ochrannej znamke. Jeho volba obchodného mena, spocivajica
v prevzati uréitého dominantného prvku ochrannej znamky a nasledné pouzitie v obchodnom styku je
v rozpore s obchodnymi zvyklostami, dobrymi mravmi a aj pravidlami hospodarskej sutaze.[62]

Zasada prednosti pri zapise obchodného mena tak funguje na objektivnom principe a kazdy zacinajuci
podnikatel by si mal pri tvorbe svojho obchodného mena preskimat, ¢i tymto ndazvom nebude
porusovat pravo iného subjektu k rovnakému alebo podobnému oznaceniu, ktoré mdze byt vo vztahu
k tretim osobam zamenitelné. V pripade pouZitia rovnakych obchodnych mien (pripadne aj inych
oznaceni ako v predmetnom spore) sud skima, ktory podnikatel ma k uvedenému nazvu pravo priority.
Podla vyroku Najvy$sieho sidu SR, dobré mravy sutaze vyZaduju, aby sa kazdy novy podnikatel
rozhliadol po existujucich zivnostiach a vystrihal sa vSetkého, ¢o by mohlo poskodit nadobudnuté prava
a ziskané pozicie cudzich podnikov.[63]

d) Zasada nezamenitelnosti obchodného mena

Dal3ia zo zasad tvorby obchodného mena pravnickych osdb spociva v povinnosti podnikatela vybrat si
také obchodné meno, ktoré nie len, Zze neméze byt rovnaké (zasada prednosti obchodného mena), ale
nemdze byt ani zamenitelné sinym uZ jestvujicim obchodnym menom. Pri identifikacii rdéznych
podnikatelskych subjektov na hospodarskom trhu totiz nemoze dochadzat k ich zamene podla znenia
ich nazvoy, inak by obchodné meno neplnilo svoju zakladnd — identifikaénu funkciu. Zatial ¢o totoZznost
obchodnych mien registrovy sud preveruje, pripadnd zamenitelnost s uz zapisanymi obchodnymi
menami nie je Ziadnym formalnym spO6sobom pri zdpise spolo¢nosti do registra
skimand.[64]Samozrejme, v tomto ohlade bude tieZ zalezat na tom, ako budeme vykladat samotny
pojem zamenitelnost. Pojem zamenitelnost ako taky nie je nikde v zakone blizSie definovany (napr.
nejakym privlastkom), atak na to, aby bolo mozné obchodné meno povazovat za zamenitelné s
obchodnym menom iného subjektu, postacuje podla nas akdkolvek zamenitelnost (aj nie zjavna
zamenitelnost).

Zastavame nazor, Zze zamenitelnost obchodnych mien je ovela SirSia ako totoZznost obchodnych mien.
Podla doslovného vykladu by sme zamenitelnost obchodného mena mali skimat ako z hladiska jeho
pisanej podoby, tak aj z jeho fonetickej (zvukovej) podoby.[65] Co sa tyka pisanej podoby obchodného
mena, ochrana obchodného mena sa vztahuje len na samotné znenie nazvu, nie na typ pisma, grafické
vyhotovenie a podobne.[66] Preto nezélezi, akym pismom ¢i velkostou pisma bude nazov podnikatela
v obchodnom registri zapisany, dolezité je jeho samotné znenie (zamenitelné tak budd napriklad
obchodné mena ,ALFA s.r.0.” a ,alfa s.r.0.”). Ani rozdielny dodatok oznacujuci pravnu formu obchodnej
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spoloc¢nosti nie je dostatocne odliSujucim znakom pre dodrzanie zasady nezamenitelnosti (§ 10 ods. 3
obchodného zakonnika), aj ked' je podla zdkona sucastou obchodného mena, ato z dévodu, ze v
beznom styku (nie pri pravnych ukonoch) sa obchodné meno spravidla pouZiva bez dodatkov
oznacujucich pravnu formu (zamenitelné tak budu napriklad obchodné mena ,,ALFA s.r.0.” a ,alfa a.s.”).

Aby vsak bolo mozné hovorit o zamenitelnosti (¢i uz z hladiska nekalej sutaze podla § 47 pism. a)
obchodného zdkonnika alebo z hladiska ochrany obchodného mena podla § 12 obchodného
zakonnika), je potrebné, aby predmet — v tomto pripade obchodné meno, o ktorého zamenitelnost ide,
bol individualizovany, t. j. musi mat nevyhnutnd mieru rozlisovacej spbsobilosti. K pravnej ochrane
preto nie su v zasade spOsobilé druhové oznacenia. nekalosutaznym konanim, kedZe nie je spbsobilé
vyvolat nebezpedenstvo zameny. V tejto suvislosti Najvyssi sid SR skimal, ¢i sa Zalovany, ktory pouziva
oznaCenie ,Kartografia“, ktoré je sucastou registrovaného obchodného mena Zalobcu, dopusta
nekalosutazného konania, a ¢i takéto pouZitie Casti ndzvu obchodného mena Zalobcu moze
u spotrebitelov vyvolat nebezpedenstvo zameny. Zalobcom bola obchodna spoloénost, pravny
nastupca Statneho podniku, ktora vykonavala ¢innost pod nazvom , Kartografia, a.s.”. Tato spolo¢nost
sa domahala pravnej ochrany prostrednictvom prava proti nekalej sutazi proti Zalovanému,
vykonavajucemu podnikatelskd cinnost v oblasti kartografie, ¢o mal uvedené aj v Zivnhostenskom
registri, ktory svoju prevadzkaren oznacil tabulou so svojim obchodnym menom a nazvom
,KARTOGRAFIA”, Sud v prvom stupni zalobe vyhovel, nakolko doslo k naplneniu skutkovej podstaty
podla § 47 obchodného zdkonnika, ktory za nekalosutazné povazuje ,pouzitie obchodného mena alebo
osobitného oznadenia podniku, ktoré pouziva uz pravom iny sutazitel.” Odvolaci sud vsak v tomto
pripade konstatoval, Ze na to, aby doslo k nekalostutaznému konaniu podla tohto ustanovenia, pouZzité
obchodné meno alebo jeho ¢ast musi mat nevyhnutnt mieru rozliSovacej sposobilosti. Nakolko vSak
oznacenie ,KARTOGRAFIA” oznacuje skor vedny odbor, pouZiva sa vo vSeobecnosti ako ndazov
vyucovacieho predmetu v oblasti geografie, a taktiez sa tento pojem pouziva aj v zdkone ¢. 215/1995
Z. 2. 0 geodézii a kartografii, podla nazoru stdu tak nespifia poZiadavku nevyhnutnej miery rozlidovacej
sposobilosti, nakolko druhové oznacenia nie su v zdsade sposobilé k pravnej ochrane. Najvyssi sud SR
ako dovolaci sud sa, podla nasho nazoru spravne, tiez stotoznil s takymto nazorom odvolacieho

sudu.[67]

Aj napriek uvedenému rozhodnutiu je vSak potrebné si uvedomit, Ze nie kazdé ,bezné” slovo musi byt
zaroven aj druhovym oznacenim. Napriklad pri skimani druhovosti oznacenia ,Poradca“, kedy
vydavatel periodika ,,Ekonomicky a pravny poradca podnikatela® Zaloval iny subjekt, ktory vydaval
periodikum pod nazvom ,,Poradca 96 sud v Banskej Bystrici rozhodol v prospech Zalobcu. Aj napriek
tomu, Ze zalovany subjekt povaZoval slovo ,poradca” za beiné slovo, Cize sa domnieval, Ze takéto
druhové oznacenie moze pouZivat (a zaroven $lo len o malud ¢ast oznacenia periodika Zalovaného, kedZe
cely nazov znel: ,Ekonomicky a pravny poradca podnikatela”), prvostupnovy, ako aj odvolaci sud
oznacenie ,,Poradca“ ako druhové neuznal, nakolko Zalobca v tomto pripade preukazal nebezpecenstvo
vyvolania zdmeny oboch periodik u Citatelov.[68]

Zo zaveru uvedeného sudneho rozhodnutia moino konstatovat, Ze zdsada nezamenitelnhosti
obchodného mena sa vztahuje aj na konania, kedy sa poutzije len ¢ast obchodného mena, ale takym
spésobom a v takych suvislostiach, 7e pouZitie tohto ndzvu vyvoldva alebo méZe vyvolavat
nebezpecenstvo zdmeny o ich identite alebo aspon o organizacnej suvislosti. Je preto potrebné, aby
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obchodné meno bolo individualizované, c¢ize musi pozivat nevyhnutni mieru rozliSovacej
spOsobilosti.[69]

Z hladiska fonetickej podobnosti sU zamenitelné aj také obchodné mena, ktoré sa sice inak pisu, ale
zneju rovnako (zamenitelné tak budu napriklad obchodné mena ,snake s.r.0.” a ,snejk s.r.0.“).

Vo véeobecnosti tak mbézeme tvrdit, Ze pri posudzovani dodrzania zasady nezamenitelnosti pri tvorbe
obchodnych mien je dbleZité zamerat sa najmé na vnimanie priemerného spotrebitela, ktory prichaddza
do styku s obchodnym menom. Ajpodla Ceskej judikatury, zamenitelhost a klamlivost obchodného
mena navrhnutého na zapis do obchodného registra by sa mala posudzovat osobitne, a to najma vo
vztahu zamenitelnosti obchodného mena u priemerného spotrebitela.[70]V suc¢asnej dobe si rovnako
treba uvedomit, ze Zijeme v spolocnosti, v ktorej je priemerny spotrebitel uz primerane anglofénny,
atak modze dojst k zamenitelnosti obchodnych mien aj jeho samotnym prekladom do cudzieho
(anglického) jazyka.[71]

Akonahle vsak nahliadneme do obchodného registra, mozno si vsimnut, Ze aj napriek vyssie
uvedenému, register obsahuje viacero zamenitelnych obchodnych mien a viacero nazvov obchodnych
spolo¢nosti ma dokonca identicky kmen obchodného mena.[72] Kriticky méZzeme zhodnotit, Ze
vzhladom na velké mnoZstvo vznikajucich podnikatelskych subjektov nie je (a ani nebude) prakticky
mozné zabranit zapisu zamenitelnych obchodnych mien do obchodného registra.[73]

Sucasna platna zdkonna Uprava, podla ktorej registrovy sud pri zapise obchodného mena preveruje iba
jeho totoznost s obchodnym menom uZ zapisanym v obchodnom registri a nie jeho pripadnu
zamenitelnost, preto vytvara Siroky priestor pre sudcovské uvazenie konkrétneho pripadu pri
rozhodovani konkrétnych sporov vo veci zamenitelnosti obchodnych mien. Pri tak vysokom pocte
podnikatelskych subjektov vSak takato lustracia ani nie je prakticky moznd. K zamenitelhosti
obchodnych mien podnikatelov méze pritom dojst nie len medzi pravnickymi osobami — podnikatelmi
zapisanymi v obchodnom registri, ale aj medzi podnikateflom — pravnickou osobou a podnikatelom —
fyzickou osobou.[74] Podla judikatury k takejto situacii moze dojst, ak takéto osoby s odlisnym
statusom podnikaji vtom istom odbore alebo zhladiska hospodarskej sutaze v odboroch
zamenitelnych, a dodatok odlisujuci osobu podnikatela alebo druh podnikania v obchodnom mene
fyzickej osoby je zhodny (zamenitelny) s kmerfiom obchodného mena pravnickej osoby, pokial ma
dostato¢nu rozliSovaciu schopnost.[75]

Sme toho nazoru, Zze zamenitelhost obchodného mena by mala byt posudzovana vidy osobitne, a to
najma v spojitosti s konkrétnym predmetom podnikatelskej ¢innosti, ku ktorej je toto obchodné meno
registrované, aby nedochddzalo k zamenitelnosti obchodného mena u priemerného spotrebitela.
Preto, pokial by aj podnikatelia vykonavali svoju podnikatelski ¢innost pod podobnym obchodnym
menom (ktoré by foneticky alebo vizualne boli vzajomne zamenitelné), no ponukali by odlisné tovary
alebo sluzby, takéto subjekty by sa vsak nedostali do priamej sutaZe, a tak by sa v kone¢nom ddsledku
nemohli povaZovat z pohladu priemerného spotrebitela za zamenitelné.[76] Vo vSeobecnosti treba
mat na zreteli, Zze kazdy zacinajuci podnikatel by mal pri zapise svojho obchodného mena do registra
preskumat, ¢i takymto obchodnym menom nebude zasahovat do niecich skorsich prav alebo pravom
chranenych zaujmov, aby sa predchadzalo sporom vo veci zamenitelnych obchodnych mien. Netyka sa
to len uz existujucich obchodnych mien registrovanych v obchodnom registri, do Gvahy prichadzaju aj
nazvy v inych registroch (napriklad Zivnostensky register, register ochrannych zndmok a i.).
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Urcitd vynimku zo zdkazu zamenitelnosti obchodnych mien pravnickych os6b maja pri tvorbe
obchodnych mien obchodné spolocnosti zoskupené v holdingu (v obchodno-pravnej praxi sa pouZiva
aj pojem ,koncern”).[77] Pojmy holding alebo holdingova spoloc¢nost v slovenskom obchodnom
zakonniku nenajdeme upravené.[78] Podla nemeckej pravnej tedrie mdzeme holding definovat ako
oznacenie spolocného, navzdjom prepojeného kapitdlového zoskupenia viacerych obchodnych
spolocnosti, pricom hlavnd — materska spolo¢nost (nazyvana aj ako holdingova spolo¢nost) riadi a
ovlada ostatné (dcérske) spolocnosti.[79] Holding ako taky samostatnu pravnu subjektivitu nem3, ide
iba o zoskupenie viacerych spolo¢nosti, a tak si holding pri svojom zriadeni ani povinne zo zdkona
nevytvara obchodné meno.[80] VSetky obchodné spoloc¢nosti, ktoré tvoria holding (materska
spoloc¢nost aj dcérske spoloénosti) si samostatnymi obchodnymi spolo¢nostami s vlastnou pravnou
subjektivitou, pricom kazda zo spolocnosti ma vytvorené vlastné obchodné meno, ktoré vytvorenim
holdingového zoskupenia nezanika. Vynimka zo zasady nezamenitelnosti pri tvorbe obchodnych mien
obchodnych spoloénosti patriacich do spolo¢ného holdingu spociva v opravneni pouzit pri svojom
zriadeni taky nazov alebo spolo¢nu ¢ast nazvu obchodného mena, ktorym tieto spoloénosti vyjadruju
navonok prislusnost k uréitému holdingovému zoskupeniu. Obchodné spolocnosti si tiez mézu zmenit
obchodné meno aZ po vytvoreni holdingu tak, aby vyjadrovalo prislusnost k tomuto holdingovému
zoskupeniu. Avsak pri takomto vyjadreni prislusnosti k holdingu musia byt vietky jednotlivé obchodné
mena spolocnosti patriacich do jedného holdingu medzi sebou navzajom odlisitelné aby nedochdadzalo
k ich zamenitelnosti.[81] M6Zu pouzit napriklad spoloény zédklad obchodného mena a k nemu uviest
oznacenie, ktoré ich vzdjomne odlisuje, ¢i uz v uréeni miesta alebo predmetu podnikania (napriklad
»Milky, a.s.”, ,Milky vyroba, s.r.o. ,,Milky distribucia, s.r.0.”). Klamliva predstava o podnikatelovi alebo
nebezpelenstvo vyvolania zameny obchodnych mien pravnickych os6b moze vystat napriklad
uvedenim takéhoto oznacenia v obchodnom mene pravnickej osoby nepatriacej do spoloéného
holdingu.[82]

e) Zasada pravdivosti obchodného mena

Zasada pravdivosti obchodného mena sa spociva vo vybere takého obchodného mena, ktoré svojim
nazvom neméze iné osoby zavadzat o urcitych skutoénostiach tykajuce sa podnikatela alebo druhu jeho
podnikania. Tyka sa to ako fyzickych osdb, tak aj pravnickych osob. Tato zdsada je zakotvena v druhej
Casti ustanovenia § 10 ods. 1 obchodného zdkonnika, a to nasledovne: ,,Obchodné meno (...) nesmie
vzbudzovat klamlivu predstavu o podnikatelovi alebo o predmete podnikania.” Podla uvedenej zakonnej
Upravy si tak podnikatel nemoze vybrat také obchodné meno pre svoje podnikanie, ktoré by mohlo
u tretich os6b vzbudzovat:

o klamlivd predstavu o podnikatelovi — obchodné meno by mohlo iné osoby zavadzat o mene
podnikatela, jeho postaveni, statuse alebo o jeho pévode (klamlivy udaj by napriklad spocival
v uvedeni akademického titulu ,,JUDr.” v obchodnom mene ,,JUDr. Jan Bohus a partneri, s.r.0.”,
pokial by osoba takymto titulom nedisponovala);

o klamlivu predstavu o predmete podnikania — obchodné meno by vo svojom nazve obsahovalo
udaj alebo iné oznacenie, ktoré by mohlo iné osoby zavadzat o podnikatelskej ¢innosti, ktoru
vykonava (napriklad podnikatelsky subjekt s obchodnym menom ,,ABC stavebniny, a.s.” by mal
vykonavat podnikatelsku ¢innost v oblasti stavebnictva).
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Z hladiska obsahu obchodného mena pravnickych os6b pri jeho tvorbe pravna tedria deli obchodné
mena do troch, rsp. Styroch kategorii:

o o0sobné obchodné mena, ktoré su vytvorené z mena alebo priezviska podnikatela;
o vecné obchodné mend, ktoré si odvodené od predmetu ¢innosti podnikatela;
o fantazijné obchodné men4, ktoré obsahuju [ubovolny ,ni¢-neznaciaci“ nazov;

o kombinované obchodné mena, ktoré v sebe obsahuju kombindciu viacerych z uvedenych
spb6sobov.[83]

Ad 1) Pri osobnych obchodnych mendch spociva zdsada pravdivosti v obchodnom mene obsahujicom
skutocné meno a/alebo priezvisko podnikatela (napriklad ,Ing. Bohus a syn, s.r.o.”). Obchodné meno
moze byt tvorené tiez aj menami ¢i priezviskami viacerych spoloénikov (,,Jan Bohus, Milan Novotny
a partneri. s.r.0.“). Men4, priezviska, tituly, hodnosti, ¢i iné Uidaje o podnikatelovi v obchodnom mene
musia zodpovedat skutocnosti. V pripade osobnych obchodnych mien pravnickych os6b, pokial
niektory zo spolocnikov, ktorého meno a/alebo priezvisko je obsiahnuté v nazve spoloc¢nosti, prestane
byt spolo¢nikom v obchodnej spolocnosti alebo ¢lenom v druzstve (napriklad déjde k jeho vyliceniu zo
spolo¢nosti, prevodu obchodného podielu alebo sud zrusi jeho Ucast v spolo¢nosti), mbze takato
obchodna spoloénost alebo druzstvo pouzivat nadalej jeho meno a/alebo priezvisko v nazve pravnickej
osoby len s jeho sthlasom. V pripade smrti spolo¢nika sa vyZaduje suhlas dedic¢a.[84]

Ad 2) Obchodné meno podnikatelov mdze pozostavat aj z nazvu, ktory oznaduje predmet ich
podnikatelskej ¢innosti. Zasada pravdivosti pri tvorbe vecnych obchodnych mien pravnickych os6b
znamena odvodit si ndzov obchodného mena od skutocného predmetu podnikania alebo ¢innosti,
ktoru podnikatel v ramci podnikatelskej ¢innosti pod tymto obchodnym menom vykondava. Obchodné
meno pravnickej osoby nesmie obsahovat nepravdivé alebo inak klamlivé udaje, ktoré by mobhli
vzbudzovat mylni domnienku o jeho podnikani (napriklad obchodné meno , Mliekareri Milky s.r.0.” si
podnikatel méze zvolit, ak podnika v oblasti vyroby mlieka a/alebo mlieénych produktov a nie pokial
tato pravnicka osoba podnika v oblasti stavebnictva).

Ad 3) Fantazijné obchodné mend pravnickych osdb su tvorené [ubovolnym nazvom, ktory je vymysleny,
a ktory nijakym sp6sobom neodkazuje na podnikatelovo meno alebo priezvisko, na druh jeho
podnikatelskej ¢innosti, ani na oblast alebo miesto jeho p6sobenia (napriklad obchodné meno ,,Milky
a.s.”). Aj napriek tomu, Ze pravnické osoby si mozu vytvorit takéto neurcité, ni¢-neznaciace obchodné
meno, aj pri tvorbe fantazijnych obchodnych mien treba dodrzat urcité pravidla a nemozno si zvolit
akékolvek slovo, slovné spojenie, Cislice ¢i iny ndazov za obchodné meno. Vyber obchodného mena pre
svoje podnikanie by mal byt napriklad v stlade s vSeobecnymi zdsadami slusnosti a etiky.[85] Rovnako
treba dbat na uZ existujlce oznacenia, ktoré sice nie s zapisané ako obchodné menda v obchodnom
registri, ale mézu byt zapisané v inych registroch (napriklad ochranné znamky[86]), pripadne ani
nemusia byt zapisané v registri, no iné osoby k takymto oznaceniam mozu mat prednostné prava
(napriklad véeobecne zndme zndmky podla Cl. 6bis Parizskeho dohovoru na ochranu priemyselného
vlastnictva).

Ad 4) Pravnické osoby si mbzu pre svoju podnikatelskd ¢innost nechat zapisat aj také obchodné meng,
ktoré s kombinaciou viacerych slov, pismen, znakov alebo dislic. Pre tieto obchodné mena pravna
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tedria pouziva oznacenie kombinované obchodné mend.[87] (Napriklad spolo¢nost ,,Oravska Mliekareri
Milky Bohus a spol. s.r.0.”, ktorej obchodné meno obsahuje osobny (,Bohus”),vecny (,Mliekarern“) aj
fantazijny (,,Milky“) nazov, a zaroven toto obchodné meno obsahuje oznacenie o pévode podnikatela
(,Oravska“). Zasada pravdivosti pri tvorbe tohto typu obchodného mena sa vztahuje na vsetky
jednotlivé casti nazvu, ktoré tvoria obchodné meno. Klamlivd predstava o podnikatelovi alebo o
predmete podnikania podla § 10 ods. 1 obchodného zakonnika moze totiz vzniknut ako z jedného, tak
aj zo vsetkych dalSich slov, ktoré tvoria obchodné meno pravnickej osoby, pripadne z ich vzdjomnej
kombindcie. Dochddza k tomu napriklad vtedy, pokial jednotlivé slovd obchodného mena vyvolavaju
alebo mozu vyvolavat utretich os6b klamlivi predstavu o pdvode alebo o uréitych vlastnostiach
podnikatelského subjektu (slovo ,Oravska“ v obchodnom mene ,Oravskda Mliekaren Milky Bohus
a spol. s.r.o.” evokuje, Ze podnikatel' ma sidlo alebo miesto podnikania v oravskom regione); no klamliva
predstava moze vzniknut aj o kvalite, akosti alebo tovarov ¢i sluZieb, ktoré podnikatel pontka (napriklad
by podnikatel v ndzve obchodného mena prdvnickej osoby pouzil oznacenie kvality ,BIO Oravska
Mliekaren Milky Bohus a spol. s.r.0., pricom oznacenie kvality BIO by nezodpovedalo skutocnosti).[88]

f) Zasada uplnosti obchodného mena

Kazdy podnikatel pri vykone svojej podnikatelskej ¢innosti prichadza do styku so svojimi obchodnymi
partnermi, zdkaznikmi, ostatnymi sutazitelmi, ale aj s Uradmi ¢i inymi Statnymi institlciami. Pri svojom
konani musi byt podnikatel vidy dostato¢ne identifikovatelny, a to pri jeho vsetkych ¢&i uz formalnych
alebo neformalnych pravnych tkonoch.[89]Jednym zo zékladnych identifikacnych Udajov podnikatela,
bez ohladu na formu jeho podnikania, je podla § 3a ods. 1 obchodného zakonnika obchodné meno.
Ked sa zameriame len na pravnu Upravu vybranych obchodnych mien pravnickych os6b — obchodnych
spolocnosti a druzstva, pre vyklad zdsady Uplnosti obchodného mena su délezité najma nasledovné
ustanovenia:

o ,0bchodné meno obchodnych spolo¢nosti a druZstva je ndzov, pod ktorym su zapisané v
obchodnom registri.“[90]Podla zdsady Uplnosti obchodného mena pravnickych oséb musi byt
tento nazov uvadzany vzdy cely, tak ako je zapisany v obchodnom registri. Podnikatel si nemoze
v obchodnom styku obchodné meno skracovat, menit, ani nijak inak upravovat i prekladat do
cudzieho jazyka. Ako priklad uvediem obchodné meno druistva: ,Druistvo zdhradkarov a
pestovatelov AGRARIA so sidlom v Dubnici nad Vahom — za tratou, druzstvo”. Pravnicka osoba
musi v obchodnom styku uvadzat tento nazov v Uplnej forme, aj napriek tomu, Ze je tvorené
viacerymi slovami (nemdze napriklad pouZit skratku obchodného mena ,,DZPA Dubnica“).
Priklad nazvu druZstva v sebe obsahuje aj udaj o mieste, v ktorom pdsobi — ide o pomerne
beZnl prax pri zapise druZstiev do obchodného registra, a pokial obchodné meno pravnickej
osoby v sebe obsahuje miesto podnikania, je pravnickd osoba rovnako aj tento Udaj povinna
uvadzat v Uplnom a neskratenom zneni spolu s ,kmeriom“ obchodného mena (nemébze
napriklad pouZit obchodné meno v skratenej verzii ,DruZstvo zdhradkarov a pestovatelov
AGRARIA”). Obchodné meno mdzeme definovat ako jednotny a nedelitelny pravny institat a
len vo svojom komplexnom zneni vytvdra obchodné meno podnikatela.[91]

o Podla poslednej vety ustanovenia § 9 ods. 2 obchodného zédkonnika je siéastou obchodného
mena pravnickych oséb aj dodatok oznacujuci ich pravnu formu. Ako sme uviedli v Uvode
kapitoly, obchodné mena pravnickych os6b pozostavaju z kmeria (mbze byt tvorené slovami,
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pismenami, znakmi, ¢islicami, pripadne ich kombinaciami) a z dodatku, ktory oznacuje pravnu
formu podnikatela. Podla slovenskej pravnej Upravy, spolo¢nostami su verejnd obchodna
spolo¢nost, komanditna spoloénost, spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym, akciova spolo¢nost a
jednoducha spolo¢nost na akcie. Dodatok oznacdujuci pravnu formu musi podnikatel uvadzat aj
pri zaloZeni druzstva. Na rozdiel od obchodného mena fyzickej osoby tvori dodatok povinnu
sucast obchodného mena pravnickej osoby formu podnikatela. Nikde z pravnej Upravy
nevyplyva, kde v obchodnom mene ma byt dodatok oznadujuci pravnu formu umiestneny, no
pokial sa zameriame na jazykovy vyklad slova , dodatok”, tento pojem oznacuje nieco, Co je
pridané, zaradené neskdr, dodatocne alebo na konci. Analogicky teda mozno vyvodit, Ze
dodatky by mali byt umiestnené az za samotnym pomenovanim pravnickej osoby (napriklad
,Karpatska mliekaren, s.r.o.“). V praxi sa vSak vyskytuju aj také pripady, kedy je dodatok
umiestneny na zaciatku obchodného mena, pripadne jeho vstrede. Tyka sa to najma
druzstiev.[92] (napriklad , Druistvo karpatskych mliekarni“). Pri tvorbe obchodnych mien
pravnickych oséb nie je vylucené, aby bol dodatok zaroven aj sucastou kmena obchodného
mena (Napriklad ,DruZzstvo zdhradkdrov a pestovatelov AGRARIA, druzstvo®). V takychto
pripadoch treba rovnako dodrZat zasadu Uplnosti obchodného mena a uvadzat obchodné
meno, sice s duplicitnym oznacenim pravnej formy, a to tak, ako je zapisané v obchodnom
registri.

o Podla § 9 ods. 4 obchodného zakonnika je podnikatel povinny okrem dodatku, ktory oznacuje
pravnu formu podnikatela, pouzivat obchodné meno spolu s dodatkom oznacdujicim jeho
sucasny prdvny stav. V tomto pripade ide najma o dodatok ,v likvidacii“, ,v konkurze” alebo ,v
restrukturalizacii”. Povinnost pozivat tieto dodatky je ustanovend s cieflom chranit veritelov
podnikatelov a vSetky tretie osoby, ktoré maju pravny zaujem na vedomosti o zmene stavu
podnikatela. Tu v3ak treba poukazat na délezity rozdiel medzi dodatkami oznacdujice sucasny
pravny stav podnikatela a dodatkami, ktoré oznacuju pravnu formu podnikatela. Kym dodatok
oznacujuci pravnu formu podnikatela tvori sucast obchodného mena, dodatok oznacujuci
sucasny pravny stav podnikatela je podnikatel povinny uvddzat spolu sobchodnym menom, ¢ize
de facto nie je sucastou obchodného mena samotného.[93]

g) Zasada zachovania dobrych mravov obchodného mena

V zékladnej pravnej Uprave instititu obchodného mena sa nikde v obchodnom zakonniku vyslovne
neuvadza povinnost zachovania dobrych mravov pri tvorbe obchodného mena a v zékone nie je ani
negativnym spésobom uréené, aké nazvy nemdzu tvorit obchodné meno z hladiska jeho vhodnosti —
moralky a etiky. Niektoré obmedzenia pri vytvarani obchodného mena vsak vychadzaju priamo zo
vseobecnych zésad slusnosti a etiky.[94] Pri tvorbe obchodnych mien tak treba reSpektovat vSeobecn
zasadu dobrych mravoy, aj ked to v obchodnom zakonniku nie je explicitne uvedené. Obchodné meno
nemoze byt hanlivé, nemdze narusSovat vSeobecnl mravnost a podla Patakyovej by pouZitie takéhoto
obchodného mena v pravnych vztahoch bolo v rozpore s § 3 a § 39 obcianskeho zakonnika.[95] Ako je
uvedené v § 3 ods. 1 obclianskeho zdkonnika: ,Vykon prdv a povinnosti vyplyvajucich z
obcianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zdujmov
inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi/ Aj ked' sa ustanovenie tyka vykonu prav a povinnosti
vyplyvajucich z obcianskoprdvnych vztahov, v zmysle zdsady subsidiarity obcianskeho a obchodného
prava podla § 1 ods. 2 obchodného zakonnika mdZzeme uvedend obcianskopravnu Upravu aplikovat aj
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na prava a povinnosti vyplyvajice z obchodnopravnych vztahov.[96] Podla Suchozu by tieZz obchodné
meno nemalo obsahovat slova podporujlice rasizmus, fasizmus ¢i vulgarne slova.[97] Obchodny
register splnenie zasadyzachovania dobrych mravov obchodného mena nepreveruje, a tak by aj zapis
takéhoto obchodného mena bol po formalnej stranke vykonany. Avsak, v zmysle § 12 obchodného
zakonnika by nasledne kazdy mohol pozadovat odstranenie zavadného stavu. Rozpor s dobrymi mravmi
by aktivne legitimoval Siroky okruh [udi, ktorych ,prava boli dotknuté” takymto pouzivanim
obchodného mena.[98]

IV. ZAVER

V prispevku sme komplexne zosumarizovali problematiku tvorby obchodného mena podnikatelov.
Zvlast sme sa venovali tvorbe obchodnych mien fyzickych oséb — podnikatelov (1. ¢ast) a zvlast tvorbe
obchodnych mien pravnickych os6b — podnikatelov (2. ¢ast) z dévodu ¢o najobjektivnejsieho vykladu,
kedZe aj v prislusnej zakonnej pravnej Uprave obchodného mena (§ 8 — 12 obchodného zdkonnika) sa
niektoré ustanovenia vztahuju vyluéne na obchodné mend fyzickych oséb, niektoré zas len na
obchodné mena pravnickych oséb, a niektoré ustanovenia platia vSeobecne pre obe skupiny subjektov.

Za ucelom co najefektivnejSieho vypracovania vytycenej problematiky sme vyuZivali viacero
zauzivanych vyskumnych metdd. Ide najmd o metddu systémového pristupu ziskania ¢o najvacsieho
mnozstva dostupnych domdcich a zahraniénych zdrojov upravujicich obchodné meno fyzickych osob
a pravnickych os6b so zameranim na zasady jeho tvorby. Pomocou metédy sumarizacie tychto zasad
(kedZe v odbornej literatire sme nasli r6zne druhy vypoctov tychto zdsad)[99], sme sa rozhodli
Citatelovi poskytnut komplexnt analyzu vacésiny z nich. Ide o: zdsadu povinnosti zapisu obchodného
mena, zasadu jedného obchodného mena, zdsadu prednosti obchodného mena, zasadu
nezamenitelnosti obchodného mena, zasadu pravdivosti obchodného mena, zasadu Uuplnosti
obchodného mena a zdsadu zachovania dobrych mravov obchodného mena. V jednotlivych kapitolach
sme podla metédy od vseobecného ku konkrétnemu definovali zdkladné pojmy a nasledne sme
analyzovali ustanovenia suvisiacich pravnych predpisov (najmd obchodny zdkonnik a zdkon
o obchodnom registri). Metddu analyzy tvorby obchodnych mien fyzickych os6b a pravnickych
osbbsme pre ¢o najpresnejSie vymedzenie suvisiacich pojmov pouzivali v slvislosti s metddou
jazykového vykladu a logického vykladu niektorych pojmov (napr. ,kmen“, ,dodatok” a ,sucast”
obchodného mena; ,nezamenitelnost” obchodného mena, ,klamlivost“ obchodného mena ai.). Vo
velkej miere sme vyuzili aj metédu sudneho vykladu suvisiacej slovenskej, eskej a eurdpskej judikatury,
¢im sme zaroven v niektorych otazkach podporili nase zavery.

V ¢lanku sme poukazali na niektoré, podla nasho nazoru, pomerne vieobecne a nejasne definované,
zakonné ustanovenia. lde napriklad o ustanovenie § 10 ods. 1 obchodného zakonnika, podla ktorého
,0bchodné meno nesmie byt zamenitelné s obchodnym menom iného podnikatela a nesmie vzbudzovat
klamliva predstavu o podnikatelovi alebo o predmete podnikania., priom samotny pojem
,Zamenitelnost” ako taky nie je nikde v zakone blizSie definovany (napr. nejakym privlastkom). Preto na
to, aby bolo mozné obchodné meno povazovat za zamenitelné s obchodnym menom iného subjektu,
postacuje podla néas akakolvek zamenitelnost (aj nie zjavna zamenitelnost). V tej stvislosti sme toho
nazoru, ze zamenitelnost a klamlivost obchodného mena by mala byt posudzovand vidy osobitne, a to
najma v spojitosti s konkrétnym predmetom podnikatelskej ¢innosti, ku ktorej je toto obchodné meno
registrované, aby nedochadzalo k zamenitelnosti obchodného mena u priemerného spotrebitela.
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Odporuc¢ame, aby si kazdy zacinajuci podnikatel pri zapise svojho obchodného mena do registra
preskimal, ¢i takymto obchodnym menom nebude zasahovat do niecich skorsich prav alebo pravom
chranenych zaujmov, aby sa predchddzalo sporom vo veci zamenitelnych obchodnych mien. Netyka sa
to pritom len uZ existujucich obchodnych mien registrovanych v obchodnom registri, do dvahy
prichddzaju aj zamenitelné nazvy v inych registroch (napriklad Zivnostensky register, register
ochrannych znamok a i.). Podla § 7 ods. 12 zakona o obchodnom registri registrovy sud totiz preveri len
to, ¢i sa nenavrhuje zapisat obchodné meno totoZné s obchodnym menom uz zapisanym v obchodnom
registri. Registrovy sud tak neskima pripadni zamenitelnost navrhovaného obchodného mena
a neskiima ani jeho totoznost s uz zapisanym oznacenim v inom registri. Poukazujeme tiez na to, Ze
v sucasnej dobe Zijeme v spolocnosti, v ktorej je priemerny spotrebitel uz primerane anglofénny, a tak
méze dojst k zamenitelnosti obchodnych mien aj jeho samotnym prekladom do cudzieho (anglického)
jazyka, a tento ndzor podporujeme suvisiacou eurdpskou judikaturou.

Co sa tyka fyzickych oséb — podnikatelov, za nejasné povazujeme ustanovenie § 10 ods. 3 druhej vety
obchodného zdkonnika: ,Ak ide o fyzickt osobu, staci na odlisenie uvedenie iného miesta podnikania.”
Z tejto zakonnej Upravy vyplyva, Ze na odliSenie obchodného mena fyzickej osoby od obchodného mena
inej fyzickej osoby staci vo vSeobecnosti len uvedenie iného miesta podnikania. Takato formulacia
zakona vsak otvara viaceré problémy, najma to, ¢i toto miesto podnikania, pripadne sidlo podnikania
tvori sucast obchodného mena alebo nie. Sidlo alebo miesto podnikania je osobitne upravené v § 2
ods. 3 obchodného zdkonnika, v ktorom ustanoveni je uvedené, Ze sidlom pravnickej osoby a miestom
podnikania fyzickej osoby je adresa, ktora je ako sidlo alebo miesto podnikania zapisana v obchodnom
registri alebo Zivnostenskom registri, alebo v inej evidencii ustanovenej osobitnym zdkonom. Mame za
to, ak by celd adresa mala byt sicastou obchodného mena podnikatela, spésobovalo by to znacné
problémy v oznacovani podnikatela. Uvadzanie obchodného mena podnikatela spolu z celou adresou
fyzickej osoby zapisanou v prisluSnom registri by bolo totiz zna¢ne nepraktické v obchodnom styku
podnikatela a v praxi by sa tak de facto s najvdcSou pravdepodobnostou podnikatelia uchylili k
pouzivaniu obchodného meno len v skratenej forme (pricom pouzivanie skrateného obchodného mena
je ex lege vylicené).[100] Aj napriek tomu je potrebné vidy vychadzat z dikcie zdkona, a ak ma byt
dodatok obchodného mena podnikatela zaroven aj miesto podnikania (adresa fyzickej osoby) ako
rozliSovaci znak, potom treba obchodné meno pouzivat celé, ¢ize vratane miesta podnikania. Miesto
podnikania v takomto pripade totiZz tvori neoddelitelnd sidéast obchodného mena podnikatela.
Potvrdzuje to aj vyklad suvisiacej judikatury: ,Dodatok k obchodnému menu fyzickej osoby, pokial je v
sulade s ustanovenim § 9 ods. 1 obchodného zdkonnika, tvori nedelitelnu sucast obchodného mena, a
preto v jeho ramci poZiva absolutnu pravnu ochranu.“[101]
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[4] §3a ods. 1 0BZ

[5] Kubicek, P., Skrinar, A., Nevolnd, Z., Kolkusova, R., Durica, M. Obchodné pravo. 2. vyd. Plzeri: Ale$
Cenék, 2018, s. 54

[6] na rozdiel od rakuskej pravnej Upravy obchodného mena — podla VSeobecného obchodného
zdkonnika (AGBG) stacilo uviest len priezvisko, meno nebolo obligatérnou naleZitostou pri tvorbe
obchodného mena fyzickej osoby (viac pozri: Suchoza, J., Husar, J. a kol. Obchodné pravo. 1. vyd.
Bratislava: IURA EDITION, 2009. s. 145),

[7] zvyraznili sme pojem ,,dobrovolné® lebo v niektorych zakonom ustanovenych pripadoch je
uvadzanie dodatku v obchodnom mene fyzickej osoby jej povinnost. Viac v dalSom vyklade
(podkapitola ,,Zasady tvorby obchodnych mien fyzickych os6b“).

[8] Suchoza, J., Husar, J. a kol. Obchodné pravo. 1. vyd. Bratislava: IURA EDITION, 2009. s. 145
[9] Rozsudok Najvyssieho sidu SR z dna27. aprila 2001, sp. zn. Obdo V. 67/99
[10] Rozsudok Najvyssieho sudu CR z diia 25. 5. 2004, sp. zn 29 Odo 298/2003

111, 0bchodné meno nesmie byt zamenitelné s obchodnym menom iného podnikatela a nesmie
vzbudzovat klamlivi predstavu o podnikatelovi alebo o predmete podnikania.”

[12] Rozsudok Najvyssieho sidu SR z dfia 27. aprila 2001, sp. zn. Obdo V. 67/99

[13] Podla prvej vety § 9 ods. 1 obchodného zdkonnika: ,,0bchodnym menom fyzickej osoby je jej
meno a priezvisko”

[14] Oveckova, O. a kol. Obchodny zdkonnik — Komentar. 3. vyd. Bratislava: IURA EDITION, 2012. s. 79
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15] § 11 ods. 2 obchodného zdkonnika pripusta v tomto pripade vynimku. Viac v dalSom vyklade
(Podkapitola “Vynimky zo zdsad obchodnych mien fyzickych osdb pri ich tvorbe®).

[16] Oveckova, O. a kol. Obchodny zdkonnik — Komentar. 3. vyd. Bratislava: IURA EDITION, 2012. s. 75
[17] tamtiez

[18] Rozsudok Najvyssieho sudu SR z dria 27. aprila 2001, sp. zn. Obdo V. 67/99

[19] § 10 ods. 3 OBZ

20] porovnaj: § 11 ods. 1 OBZ ,,...s dodatkom oznacujiucim ndstupnictvo a meno ndstupcu,;” a § 481
ods. 2 OBZ,,...a to len s dodatkom oznacujucim ndstupnictvo v podnikani.”

[21]1 § 19 a nasl. 0OZ

[22]§18 02
[23] § 27 ods. 2 OBZ

[24] § 9 ods. 3 OBZ; § 19b ods. 1 OZ. napr. neziskové organizdcie, ktoré sa zapisuju do Registra
neziskovych organizacii podla Zdkona ¢. 213/1997 Z. z. o neziskovych organizaciach poskytujucich
vSeobecne prospesné sluzby). (Blizsie k uvedenej problematike v dalsej kapitole: ,Iné nazvy
pravnickych os6b”)

[25] z vykladu ustanoveni § 9 ods. 3 OBZ a § 19b ods. 1 OZ. Ako priklad méZzeme uviest neziskové
organizacie zriadované podla Zakona ¢. 213/1997 Z. z. o neziskovych organizaciach poskytujucich
vSeobecne prospesné sluzby. Podla § 4 tohto zdkona ,, Ndzvom neziskovej organizdcie sa rozumie
ndzov, pod ktorym je neziskovd organizdcia zapisand v registri mimovlddnych neziskovych organizdcii
(dalej len ,register”). Ndzov neziskovej organizdcie musi obsahovat oznacenie ,,neziskovd organizdcia“
alebo skratku ,,n. 0.” a musi sa odliSovat od ndzvu inych uZ registrovanych neziskovych organizdcii.”

[26] § 19b ods. 2 OZ

27] Vychadzajuc z ustanovenia § 27 ods. 2 obchodného zakonnika ide o tieto pravnické osoby:
verejna obchodnd spoloc¢nost, komanditna spolo¢nost, spolo¢nost s ruéenim obmedzenym,
jednoducha spolocnost na akcie, akciova spolo¢nost a druzstvo.

[28] § 9 ods. 2 OBZ

29] v odbornej literatlre sa mézeme stretnut s réznymi inymi pomenovaniami pre , kmen“
obchodného mena (napriklad ,,zaklad obchodného mena“), avsak vyznam slova ostdva rovnaky

[30] Kubi¢ek, P., Skrindr, A., Nevolnd, Z., Kolkusova, R., Durica, M. Obchodné pravo. 2. vyd. Plzefi: Ales
Cenék, 2018, s. 138 (viac v samostatnej podkapitole ,,Zdsada pravdivosti obchodného mena“)

[31] Suchoza, J., Husar, J. a kol. Obchodné pravo. 1. vyd. Bratislava: IURA EDITION, 2009. s. 145
[32] Patakyova M. et al. 2010 Obchodny zakonnik a komentar. 3. vyd. Praha : C. H. Beck, 2010, s. 31

[33] Rozsudok Najvyssieho sudu SR, sp. zn. Obdo V. 46/2001, ZSP 2/2003
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34] pokial by sme poutZili extenzivny vyklad pojmu ,zamenitelnost” obchodného mena, kedZze kazdé
rovnaky nazov je alebo méze byt zaroven aj zamenitelny (viac v samostatnej kapitole ,Zasada
nezamenitelnosti obchodného mena“)

[35] Patakyova M. Et Al. 2010 Obchodny zakonnik a komentar. 3. vyd. Praha : C. H. Beck, 2010, s. 31
[36] § 56 ods. 1 OBZ
[3718§221 0ds. 2 OBZ

[38] Podla § 9 ods. 1 druhej vety obchodného zidkonnika: “Obchodné meno fyzickej osoby méze
obsahovat dodatok odlisujtuci osobu podnikatela alebo druh podnikania.”- ide teda len o moznost
fyzickej osoby v obchodnom mene uviest okrem mena a priezviska aj dodatok. (viac v samostatne;j
kapitole Zasada Uplnosti obchodného mena)

[39] Oveckova, O. a kol. Obchodny zdkonnik — Komentar. 3. vyd. Bratislava: IURA EDITION, 2012. s. 76
[40] § 77 OBZ

[41] § 95 OBZ

[42] § 107 OBZ

[43] § 220h ods. 2 OBZ

[44] § 154 ods. 2 OBZ

[45] § 221 ods. 2 OBZ

[46] Rozsudok NS SR z 10. februara 1994 sp. zn. 4 Obdo 25/94

[47] Patakyova M. et al. 2010 Obchodny zakonnik a komentar. 3. vyd. Praha : C. H. Beck, 2010. s 29
[48] Rozsudok NS SR zo 17. decembra 1999, sp. zn. 5 Obdo 356/98

[49] Suchoza, J., Husar, J. a kol. Obchodné préavo. 1. vyd. Bratislava: IURA EDITION, 2009. 5.146

[50] blizsie v kapitole ,Zasada nezamenitelhosti obchodného mena“

[51] Oveckova, O. a kol. Obchodny zdkonnik — Komentar. Bratislava: IURA EDITION, 2012. 3. vyd. s. 75
[52] Suchoza, J., Husar, J. a kol. Obchodné prdavo. 1. vyd. Bratislava: IURA EDITION, 2009. s. 148

[53] blizsie v kapitole ,Zasada nezamenitelhosti obchodného mena“

[54] § 10 ods. 1 OBZ

[55] Kubi¢ek, P., Skrindr, A., Nevolnd, Z., Kolkusova, R., Durica, M. Obchodné pravo. 2. vyd. Plzei: Ales
Cenék, 2018, s. 138

[56] Vynimka v pripade tzv. predbeZnej spolo€nosti

57] Kubigek, P., Skrindr, A., Nevolna, Z., Kolkusova, R., Durica, M. Obchodné pravo. 2. vyd. Plzef: Ale$
Cenék, 2018, s. 138
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[58] § 7 ods. 12 zakona o obchodnom registri
[59] Rozsudok NS SR, sp. zn. Obdo V. 46/2001

[60] Kubi¢ek, P., Skrinar, A., Nevolna, Z., Kolkusova, R., Durica, M. Obchodné pravo. 2. vyd. Plzeri: Ale$
Cenék, 2018, s.138

[61] Uznesenie Najvyssieho sudu CR z dia 25.05.2004, sp. zn. 29 Odo 455/2003
[62] Rozhodnutie Vrchného stdu v Prahe z dia 25.4.2006, sp. zn. 3 Cmo 115/2005
[63] Rozhodnutie Najvy$sieho sidu SR z dfia 22. juna 1934, sp. zn. Rv111/34

[64] § 7 ods. 12 zakona o obchodnom registri

65] Moravcikova, A. 2003. Délezité zmeny v Uprave obchodného mena. In: Ekonomicky a pravny
poradca podnikatela. 2003, ¢. 9. s. 108-112

[66] Patakyova M. Et al. 2010 Obchodny zakonnik a komentar. 3. vyd. Praha : C. H. Beck, 2010. s 31
[67] Rozsudok Najvyssieho sidu SR z 31. jala 1998, sp. zn. Obdo V. 26/98
[68] Rozhodnutie Krajského siidu vBanskej Bystrici, zo dria 28. 8. 1998, ¢. k. 40 Cb 14/96-184.

[69] Rozsudok NS SR, sp. zn. Obdo V. 11/97; porovnaj: Rozsudok NS SR, sp. zn. Obdo V. 46/2001, ZPS
2/2003

[70] Uznesenie Najvyssieho stdu CR zo dfia 24.5.2016 sp. zn.:29 Cdo 2219/2015

[71] porovnaj: Rozsudok Sudneho dvora EU zo 16. jula 1998 vo veci Gut Springenheide GmbH proti
Oberkreisdirektor des Kreises Steinfurt, C-210/96, v ktorom sud definoval priemerného spotrebitela
ako osobu, , ktord je v rozumnej miere dobre informovand, vnimavad a obozretnd, pri zohladneni
socidlnych, kulturnych a jazykovych faktorov” a Rozhodnutie Sidneho dvora EU z 8.09.2005, sp. zn. T-
178/03 a T-179/03, v ktorom za priemerného spotrebitela oznadil sud takd osobu, ktora je “aspon
priemerne anglofénny, a tak vnima oznacenia spornych tovarov a sluZieb len ako opisné pojmy”

[72] nejde pritom len o obchodné spolocnosti, ktoré vytvaraju podnikatelské zoskupenia (holding), ale
aj o podnikatelov bez akéhokolvek kapitdlového prepojenia (napriklad subjekty ,,ABC TRADE SK s.r.0.”
so sidlom Lietavska 2 Bratislava — mestska ¢ast Petrzalka 851 06 a ,,ABC TRADE, s. r. 0.” so sidlom J.
Jancéeka 14, Ruzomberok 034 01), uvedené obchodné spolocnosti sa vo svojom nazve lisia len
minimalne, pricom su v identické aj v niektorych z uvedenych predmetoch podnikania (vypis Udajov

z OR SR zo dna 10.04.2024) dostupné online:
<https://www.orsr.sk/vypis.asp?ID=355389&SID=28&P=0> Takato skutoc¢nost podla nas nie je v sulade
s ustanovenim § 7 ods. 12 zakona o obchodnom registri a zaroven porusuje § 10 ods. 3 OBZ

[73] len v roku 2023 vzniklo na Slovensku 21 859 pravnickych osdb (Statistika ku driu 10.04.2024)
dostupné online: <https://finstat.sk/online-statistiky/statistika-poctu-vzniknutych-a-zaniknutych-
firiem >

[74] Rozsudok NS SR z 25. februara 1998, sp. zn. 6 Obo 194/97
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[75] tamtiez
[76] porzi: Uznesenie Najvy$sieho sidu CR zo dfia 24.5.2016 sp. zn.:29 Cdo 2219/2015

77] Podla kratkeho slovnika slovenského jazyka je holding finanéna kapitalova Géast na Ucastinnej
spoloénosti umozriujica hospodarsky ju ovladat.

[78] Za ¢iasto¢nu Upravu vztahov v holdingovom zoskupeni mozno povazovat Upravu v ustanoveni §
66a Obchodného zdkonnika, v ktorom su definované pojmy ovladanej a ovladajucej osoby. Podla §
66a ods. 1 OBZ: “Oviddand osoba je spolocnost, v ktorej mad urcitd osoba vécsinovy podiel na
hlasovacich prdavach preto, Ze ma podiel na spolocnosti alebo akcie spolocnosti, s ktorymi je spojend
vdcsina hlasovacich pradv, alebo preto, Ze na zdklade dohody s inymi oprdvnenymi osobami méze
vykondvat vécsinu hlasovacich prav bez ohladu na platnost alebo na neplatnost takejto dohody.”
Podla uvedenej pravnej Upravy ma holdingova (materska) spoloc¢nost status ovladajlcej osoby a
ostatné (dcérske) spolo¢nosti maju status ovladanych osob.

79] KeRler, M. Holding — Formen und Vorteile internationaler Verbundsysteme durch
Holdinggesellschaften, Berlin: GRIN Verlag. 2009. s. 4

80] Postup zalozenia holdingovej spolo¢nosti v zmysle ¢l. 2 ods. 2 Nariadenia Rady (ES) ¢. 2157/2001
z 8. oktébra 2001 o stanovach eurdpskej spolocnosti (SE) je upraveny v ¢l. 32 — 34 tohto nariadenia.

[81] Suchoza, J., Husar, J. a kol. Obchodné pravo. 1. vyd. Bratislava: [IURA EDITION, 2009. s. 148

[82] V uvedenom pripade by takéto konanie mohlo byt posudzované aj ako nekalosutazné konanie
podla § 44 ods. 1 OBZ (mohlo by ist o naplnenie skutkovej podstaty podla § 47 OBZ, prip. § 48 OBZ)

83] Kubicek, P., Skrinar, A., Nevolnd, Z., Kolkusova, R., Durica, M. Obchodné Pravo. 2. Vyd. Plzefi: Ale$
Cenék, 2018, S. 138

[84] uvedené vychadza z ustanovenia § 11 ods. 5 OBZ: , Ak sucastou obchodného mena prdvnickej
osoby je meno spolocnika alebo &lena, ktory prestal byt jej spolocnikom alebo ¢lenom, méZe pravnickd
osoba pouzivat dalej jeho meno len s jeho stihlasom. Pri smrti spolocnika alebo ¢lena sa vyZaduje
suhlas dedica.” Mame za to, Ze v tomto ustanoveni by malo byt obsiahnuté nie len ,,meno spolo¢nika
alebo ¢lena“ ale aj ,,meno a/alebo priezvisko spolocnika alebo ¢lena“, kedze zo zdkona jasne
nevyplyva, Ci sa v tomto ustanoveni pod pojmom ,meno” chdpe ,,meno a priezvisko” alebo nie.
Vychadzajuc z § 9 ods. 1 OBZ: ,,0bchodnym menom fyzickej osoby je jej meno a priezvisko (dalej len
»,meno“).“, sme toho nazoru, Ze pod pojmom ,,meno” zdkonodarca chape obchodné meno fyzickej
osoby a nie prdvnickej osoby. Potvrdzuje to aj vyklad § 10

[85] viac v samostatnej podkapitole ,,Zasada zachovania dobrych mravov obchodného mena“
[86] § 2 Zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach

[87] Kubitek, P., Skrindr, A., Nevolnd, Z., Kolkusova, R., Durica, M. Obchodné pravo. 2. vyd. Plzefi: Ales
Cenék, 2018, s.55

[88] v tomto pripade by porusenim zasady pravdivosti podla § 10 ods. 1 obchodného zdkonnika:
,Obchodné meno nesmie (...) vzbudzovat klamlivi predstavu o podnikatelovi alebo o predmete
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podnikania“ mohlo déjst zaroven k naplneniu skutkovej podstaty § 46 ods. 1 obchodného zakonnika:
,Klamlivym oznacenim tovaru a sluZieb je kazdé oznacenie, ktoré je spbsobilé vyvolat v hospoddrskom
styku mylnt domnienku, Ze nim oznaceny tovar alebo sluzby pochddzaju z urcitého stdtu, urcitej
oblasti alebo miesta alebo od urcitého vyrobcu alebo Ze vykazuju osobitné charakteristické znaky
alebo osobitnti akost.”, a to vtedy, ak by podnikatel klamlivé obchodné meno alebo jeho ¢ast uviedol
na tovare alebo sluzbe, ktord ponuka. Ako je dalej v danom ustanoveni uvedené: ,Nerozhodné je, Ci
oznacenie bolo uvedené bezprostredne na tovare, obaloch, obchodnych pisomnostiach a pod. Takisto
je nerozhodné, ¢i ku klamlivému oznaceniu doslo priamo alebo nepriamo a akym prostriedkom sa tak
stalo.”

[89] Identifikacna povinnost podnikatelov pri pravnych tkonoch je upravena v ustanoveni § 3a ods. 1
obchodného zakonnika, podla ktorého: ,KaZdy podnikatel je povinny na svojich obchodnych listoch a
objedndvkach vyhotovenych v pisomnej alebo elektronickej forme (dalej len ,,obchodné dokumenty”)
uvddzat obchodné meno, sidlo alebo miesto podnikania, prdvnu formu prdvnickej osoby a
identifikacné Cislo, ak je pridelené. Podnikatelia zapisani v obchodnom registri alebo v inej evidencii
podnikatelov uvddzaju aj oznacenie registra, ktory podnikatela zapisal, a Cislo zdpisu. Ak podnikatel
na svojich obchodnych dokumentoch uvddza vysku zdakladného imania, musi uviest aj rozsah jeho
splatenia.” Okrem povinnosti uvadzat ,identifikacné Gdaje” podla tohto ustanovenia na svojich
obchodnych listoch a objednavkach, je podnikatel ich povinny uvadzat aj v pisomnom tdradnom styku
a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené. (§ 3a ods. 2, 3 OBZ)

[90] § 9 ods. 2 OBz
[91] Fekete, I. Obchodna spoloc¢nost s ru¢enim obmedzenym. Bratislava: Epos. 2004. s. 38
[92] Suchoza, J., Husar, J. a kol. Obchodné pravo. 1. vyd. Bratislava: IURA EDITION, 2009. 5.146

[93] porovnaj § 9 ods. 2 OBZ: ,,Sucastou obchodného mena prdvnickych oséb je aj dodatok oznacujuci
ich pravnu formu.”, a § 9 ods. 4 OBZ: , Podnikatel je povinny uvddzat obchodné meno spolu s

dodatkom oznacujucim jeho sucasny prdvny stav, najmd s dodatkom ,v likviddcii*, ,,v konkurze” alebo
WV restrukturalizdcii®”).

[94] Suchoza, J., Husar, J. a kol. Obchodné pravo. 1. vyd. Bratislava: IURA EDITION, 2009. s. 145
[95] Patakyova M. Et al. 2010 Obchodny zakonnik a komentar. 3. vyd. Praha : C. H. Beck, 2010. s. 31

[96] Pravne vztahy uvedené v odseku 1 sa spravuju ustanoveniami tohto zakona. Ak niektoré otazky
nemozno riesit podla tychto ustanoveni, riesia sa podla predpisov obc¢ianskeho prava. Ak ich
nemozno riesit ani podla tychto predpisov, postdia sa podla obchodnych zvyklosti, a ak ich niet,
podla zdsad, na ktorych spociva tento zakon.

[97] Suchoza, J., Husar, J. a kol. Obchodné prdvo. 1. vyd. Bratislava: IURA EDITION, 2009. s. 39
[98] Patakyova M. et al. 2010 Obchodny zakonnik a komentar. 3. vyd. Praha : C. H. Beck, 2010. s. 31

[99] porovnaj: Kubicek, P., Skrinar, A., Nevolna, Z., Kolkusova, R., Durica, M. Obchodné pravo. 3. vyd.
Plzeri: Ales Cenék, 2018. s. 54-55; Suchoza, J., Husar, J. a kol. Obchodné pravo. 1. vyd. Bratislava: IURA
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EDITION, 2009. s. 147-148; Patakyova M. et al. 2010 Obchodny zakonnik a komentar. 3. vyd. Praha: C.
H. Beck, 2010. s. 31.

100] OVECKOVA, 0. a kol. Obchodny zakonnik — Komentdr. 3. vyd. Bratislava: IURA EDITION, 2012. s.
75

101] Rozsudok NS SR z 27. aprila 2001, sp. zn. Obdo V. 67/99
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