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Anotacia

Clanok priblizuje vyvoj trestnopravnej ochrany §tatnych zriadeni nachadzajucich sa na tizemi Slovenska,
prostrednictvom trestného Cinu vlastizrady, a to v obdobi od Rakusko-Uhorskej monarchie po suéasny
platny stav. Prostrednictvom komparacie jednotlivych skutkovych podstat trestnych ¢inov vlastizrady a
ich znakov, skiimame akym sp6sobom sa Statne zriadenie chranilo prostrednictvom trestnopravnych
noriem v jeho jednotlivych vyvojovych etapach a k akym zmenam pri tomto vyvoji v skutkovych
podstatach dochadzalo.

Annotation

The article describes the development of criminal law protection of state establishment that were
located in Slovakia, in the manner of the crime of treason, in the period from the Austro-Hungarian
monarchy to the current state of affairs. Through a way of comparing the individual merits of the crimes
of treason and their features, we are examining how the state establishment was protected by criminal
law in its various stages of development and what changes arose in this development in merits.
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Uvod

Trestné Ciny proti Statu predstavuju Specifickd Cast trestného prava a to nie len zo samotnej podstaty
tychto trestnych Cinov, ale najma z dovodu, Ze $tat, resp. Statne zriadenie v nich sdm vystupuje ako
chrdneny zaujem, ktory je potrebny prostrednictvom trestnopravnych sankcii chranit. Specifikum
tychto trestnych cinov, najma trestného cinu vlastizrady (z pohladu usporiadania podla zavaznosti,
najzavaznej$im trestnym c¢inom) je moziné badat v skutkovych podstatach, resp. detailnejsie
v materidlnych ¢i formalnych znakoch skutkovych podstat. Potreba trestnoprdvnej ochrany Statu a
zakotvenie takychto trestnych cinov bolo podmienené niekolkymi faktormi, pricom z dnesného
pohladu vieme povedat, Ze historicky faktor, resp. historicka skisenost Statu zohravala najvacsiu ulohu.
Tato historickd skusenost, ktord vychadza z poznania predchadzajucich hrozieb a nebezpecenstiey,
ktoré v minulosti ohrozili existencné zaklady Statu ajeho bezpecnostné zaujmy, umoznila
zdkonodarcovi identifikovat skodlivé ¢iny a tie nasledne pretavit do skutkovych podstat, s naslednym
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historickym vyvojom, az do dnesnej podoby. Samozrejmostou je, Ze vyvoj tychto trestnych ¢inov, ktory
spocival vo vytvoreni novych, vypustani starych alebo Upravach jednotlivych skutkovych podstat, bol
ovplyvneny socidlno-politickymi zmenami v State. Spoloénym menovatelom tychto trestnych ¢inoy,
bolo konanie proti Statu, ktoré vsak bolo v jednotlivych vyvojovych etapdch statneho zriadenia na dzemi
Slovenskej republiky vnimané prostrednictvom skutkovych podstat rozdielne.

V ramci prispevku sa budeme venovat porovnavaniu pravnej Upravy trestného ¢inu vlastizrady
a priblizime historicky vyvoj tohto trestného cinu podla trestnopravnych kédexov platnych na dzemi
Slovenskej republiky od cias Rakusko-Uhorska az po prdvnu Upravu v sucasne platnom Trestnom
zdkone. Cielom prispevku je teda priblizit vyvojové tendencie Upravy trestného ¢inu vlastizrady,
prostrednictvom komparacie trestnopravnych predpisov platnych na nasom Uzemi atym urcit ich
historické odliSnosti. Komparacia bude vychadzat z nasledovnych trestnopravnych predpisov:

1. Zakonného ¢lanku V/1878 Uhorsky trestny zakonnik o zlocinoch a precinoch,

2. Zéakona €.50/1923 Zb. na ochranu republiky,

v

3. Zéikona €. 231/1948 Zb. na ochranu fludovodemokratickej republiky,
4. Zakona ¢. 86/1950 Zb. Trestny zakon,
5. Zakona ¢. 140/1961 Zb. Trestny zakon,
6. Zakona ¢.300/2005 Z.z. Trestny zakon,
1. Trestny Cin vlastizrady podla Uhorskej pravnej upravy

V Case Rakusko-Uhorskej monarchie, ked Uzemie Slovenska patrilo pod Uhorsko a na naSom Uzemi
platil Uhorsky pravny systém, bol hlavnym trestnopravnym kédexom Zakonny ¢lanok ¢. V/1878 Uhorsky
trestny zdkonnik o zlodinoch a precinoch (dalej len ,,Zakonny ¢lanok ¢. V/1878“). Ten v druhom diely (v
dnesnom ponimani osobitna ¢ast) upravoval jednotlivé skutkové podstaty trestnych ¢inov, pricom hned
v prvej hlave bol pod § 126 a § 127 upravovany trestny ¢in, resp. zlo€in tzv. velezrady. Pod tymto
pojmom sa rozumel Gtok na krala, ktory spocival bud'v zavrazdeni, Umyselnom zabiti, ¢i ubliZzeni na tele
krala alebo vydanim krdla do nepriatelskej moci.

Za velezradu bolo povaZované aj konanie, ktoré smerovalo k braneniu vykonu vladnutia krala alebo
pozbavenie jeho osobnej slobody. Okrem priamym Utokom voci kralovi sa za velezradu klasifikoval aj
akykolvek ¢€in, ktory smeroval k ndsilnej zmene zdkonného naslednictva trénu, nasilnej zmene Ustavy
uhorského Statu alebo nasilnému vniknutiu cudzej moci na Uzemie uhorského Statu, pripadne

odtrhnutiu niektorej ¢asti Rakusko-uhorskej monarchie.2!

Na zaklade vyssie uvedeného vieme urlit znaky skutkovej podstaty trestného ¢inu velezrady
nasledovne:

o Subjekt trestného Cinu je v tomto pripade vseobecny, teda dopustit sa ho mohol statny obcan
Uhorska alebo aj prislusnik iného cudzieho statu. Objekt trestného ¢inu méZzeme v tomto
pripade chapat v uzSom a SirSom zmysle, ato vpripade § 126 Zivot, zdravie, resp. telesnd
integrita panovnika av pripade § 127 $titne zriadenie, teda Rakusko-Uhorska Co sa tyka
subjektivnej stranky, tak pre naplnenie skutkovej podstaty sa vo vSeobecnosti vyZzadovalo
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umyselné konanie, avsak s vynimkou ublizenia na tele krala alebo vydania krala do
nepriatelskej moci, kde sa trestal aj pokus o takéto Ciny.

Zakonny ¢lanok ¢. V/1878 taktiez upravoval trestny ¢in ,zrady statu”, ktory sa v si¢asnom ponimani
najviac pribliZzuje k dnesnej Uprave trestného Cinu vlastizrady. Tento trestny ¢in bol upraveny v tretej
hlave a mohol sa ho dopustit len uhorsky statny prislusnik a to spoléenim sa s cudzou mocnostou,
umyselnym rozporom s cudzou mocnostou s Umyslom vyvolat nepriatelsky ¢in voéi uhorskému Statu
alebo pohnutim cudzej mocnosti k vojne voci Rakusko-uhorskej monarchii.

Po prvej svetovej vojne, ked'v oktébri 1918 vznikla Ceskoslovenska republika, ako jeden z nastupnickych
§tatov Rakusko-Uhorskej monarchie, Narodny vybor Ceskoslovenskej republiky, ako do&asny
zdkonodarny a vykonny organ, prijal zdkon ¢. 11/1918 Zb.o zriadeni samostatného S$tatu
Ceskoslovenského (dalej len ,,zdkon ¢. 11/1918 Zb.”), ktorym prevzal do pravneho poriadku vsetky
zékladné pravne normy byvalej Rakusko-Uhorskej monarchie. Zakon €. 11/1918, znamy ako recepcnd
norma, vychadzal z predpokladu, Ze na Gzemi Ciech sa uplatfiovali Rakuske pravne predpisy a na Gzemi
Slovenska sa uplatiiovali Uhorské pravne predpisy. Prijatim recepcnej normy sa teda stalo, Ze Uhorsky
trestny zakonnik o zlo¢inoch a precinoch — zak. ¢. V/1878 sa s nevyhnutnymi zmenami uplatrioval
v Uzemnych podmienkach Slovenska takmer 200 rokov, a to aZ do roku 1950. Takéto nevyhnutné zmeny
sa nepochybne museli tykat aj Gpravy trestnych ¢inov proti statnemu zriadeniu a to najma z dovodu, ze
Slovensko, resp. Uzemie Slovenska uz viac nepatrilo pod monarchiu, resp. panovnika, ako predstavitela
suverenity a celistvosti monarchie. Z uvedeného dovodu vyplynula potreba novej trestnopravnej

Upravy trestnych ¢inov proti Stdtnemu zriadeniu, teda v tom pripade uz republiky, ktora vyustila do
prijatia zdkona ¢. 50/1923 Zb. na ochranu republiky (dalej len ,,zakon ¢. 50/1923 Zb.”).Bl

Ako vyplyva z ndzvu, zakon €. 50/1923 Zb. upravoval trestné Ciny proti republike a jeho predstavitelom,
pricom v prvej hlave s ndzvom ,,uklady o republiku” boli upravené konania smerované proti statu. ISlo
o trestny ¢in ukladov, pripravy Ukladov a ohrozenie bezpecnosti republiky. M6Zzeme vidiet, Ze v tomto
zdkone sa neobjavuje pojem vlastizrada i velezrada, avsak prvy menovany trestny cin ,uklady”
vykazuje podobné znaky skutkovej podstaty. Trestného ¢inu Ukladov sa dopustil ten, kto sa pokusil
nasilim zmenit Gstavu republiky, najma ak iSlo o samostatnost, jednotnost alebo demokraticko-
republikdnku formu $tatu. Dalej sa Gkladom dopustil ten, kto sa pokusil nasilim Gplne znemoznit &innost
prezidenta, ndmestnika prezidenta, zdkonodarného zboru, vlady alebo aj guvernéra Podkarpatskej Rusi

a nakoniec, ten kto sa pokusil nasilim privlastnit izemie republiky alebo odtrhnut od nej gast.2!
Z uvedeného mézeme urdit znaky skutkovej podstaty trestného ¢inu Ukladov nasledovne:

o Subjekt trestného cinu je opat vSeobecny, teda dopustit sa ho mohol statny obcan alebo aj
prislusnik iného cudzieho Statu. Objektom v tomto pripade bola samotna ustava republiky,
republika ako takd, jej samostatnost a Uzemie a najvyssi uUstavny Cinitelia. Z hladiska
subjektivnej stranky sa vyzadovalo umyselné Objektivna stranka potom spocivala v nasilnom
konani smerujucom kzmene Ustavy republiky, znemozneniu cinnosti Ustavnych Ciniteloy,
pri¢leneniu Uzemia republiky k cudziemu statu alebo odtrhnutiu izemia, pricom trestny bol aj
pokus o takéto konanie a bol povaZovany za dokonany trestny cin.
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Zmeny, ktoré v tomto obdobi nastali su logickym vyustenim zmeny stdtneho zriadenia a zanik potreby
ochrariovat panovnika prostrednictvom trestnopravnych noriem. Napriek tomu, Ze v predmetnom
zdkone nebol vyslovne trestny c¢in vlastizrady, resp. velezrady upraveny, trestny c¢in ukladov
predstavoval akusi kombindaciu trestnych ¢inov velezrady a zrady Statu upravenych v zakonnom ¢lanku
¢. v/1878.

2. Povojnovy vyvoj a trestné kddexy v 20. storoci

Po druhej svetovej vojne nastala takzvanad obnova Ceskoslovenska, ktord priniesla do pravneho
poriadku Ceskoslovenska mnoho vyznamnych zmien. Po februarovej revoldcii a prijati Gstavy z 9. méja
1948 sa v Ceskoslovensku zacal proces prestavby pravneho poriadku na socialisticky pravny poriadok.
V zmysle ludovodemokratického $tatneho zriadenia bol prijaty aj zakon ¢. 231/1948 Zb. na ochranu
[udovodemokratickej republiky (dalej len ,,zdkon €. 231/1948 Zb.“), ktorym sa zakotvila vyznamnost

trestnopravnej ochrany ludovodemokratickej republiky.Iﬂl Zakon v prvej hlave upravoval nasledovné
trestné Ciny: velezrada, zdruZovanie proti Statu, poburovanie proti republike a hanobenie republiky.
Trestného ¢inu velezrady sa v tomto obdobi dopustil ten, kto sa pokusil zni¢it samostatnost alebo
Ustavnu jednotnost republiky, odtrhndt od republiky cast jej Uzemia, zniéit alebo rozvratit
ludovodemokratické zriadenie alebo spolocenskl alebo hospodarsku sdstavu republiky, zarucené
Ustavou, alebo nasilim znemoinit Ustavnui cCinnost prezidenta republiky alebo jeho namestnika,

zakonodarného zboru alebo vlady (Zboru poverenl’kov).[§l Na zdklade uvedeného vieme vymedzit

znaky skutkovej podstaty velezrady nasledovne:

o Subjekt, napriek oznaceniu velezrady, zostava stale vSeobecny (teda aj Statny obc¢an aj obc¢an
cudzieho S$tatu), avsak vdruhom odseku predmetného paragrafu, zdkonodarca taktiez
zoSpecializoval subjekt tym, Ze vymedzil spachanie skutku spol¢enim alebo spojenim s cudzou
mocou, ¢i cudzim Cinitelom. Objektom je na zaklade dikcie samostatnost, Ustavna jednotnost
a Uzemie republiky, ludovodemokratické zriadenie, spoloCenskd a hospoddarska sustava
republiky a nakoniec cinnost Ustavnych Cinitelov. Subjektivna stranka vyzadovala umyselné
Objektivna stranka spocivala v konani smerujicom kzni¢eniu samostatnosti republiky, resp.
Ustavnej jednotnosti, odtrhnutiu casti Uzemia republiky, zniceniu alebo rozvrateniu
ludovodemokratického zriadenia alebo hospodarskej sustavy republiky a napokon konanie
znemoznujuce ¢innost Ustavnych Cinitelov, pricom trestny bol aj pokus o takéto konanie a bol
povazovany za dokonany trestny €in.

Délezité je spomenut, 7e zakon ¢. 231/1948 Zb. sa v pravnom poriadku Ceskoslovenska uplatfioval len
necelé 2 roky, nakolko edte v roku 1948 sa Vlada Ceskoslovenskej republiky uzniesla na kodifikaénom
programe znamom ako pravnicka dvojrocnica, na zadklade ktorej sa v priebehu dvoch rokov mali
vypracovat nové zakladné pravne kdédexy. Vysledkom pravnickej dvojroénice bola kodifikacia
najvyznamnejsich kddexov pravneho poriadku a medzi nimi aj zakon ¢. 86/1950 Zb. Trestny zakon (dalej
len ,,zédkon ¢. 86/1950 Zb.“). Kodifikovany trestny zdkon po dlhych rokoch zjednotil roztriestent pravnu
Upravu, ktord dovtedy bola rozdelend medzi uzemie Ceskoslovenska (niektoré pravne predpisy mali
dovtedy platnost len na Uzemi Ceska a niektoré na Gzemi Slovenska). Prvym trestnym zakonom sa aj
zaviedla logicka Struktura osobitnej ¢asti, obsahujlca zoradenie trestnych cinov podla ich vyznamu a
potreby ochrany. Ako uvadza J. Kuklik vo svojej knihe: , Systematika do znacné miry reflektovala vyznam,
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ktery socialistické prdvo priklddal oochrané jednotlivych zdjmu. Na prvnim misté byl lidovédemokraticky
stdt se svoji marxistickou ideologii, vlddnouci rezim a jeho spolecenské, hospoddrské a socidlni
uspordadani, vystavba socialismu a zdjmy pracujiciho lidu. Teprve na dalsim misté stdl jednotlivec, jeho
Zivot, zdravi a majetek.”[gl

Na zaklade vyssie spominanej systematiky, boli prvou hlavou osobitnej ¢asti upravené trestné Ciny proti
republike. Prvy oddiel niesol ndzov trestné ciny proti zakladom republiky a pozostdval z trestnych cinov
velezrady, sdruZovania proti republike, poburovania proti republike, podpory a propagacie fasizmu a
podobnych hnuti a sabotaze. Trestného ¢inu velezrady sa teda dopustil ten, kto sa pokusal o znicenie
samostatnosti, i Ustavnej jednoty republiky, odtrhnutia ¢asti Uzemia republiky, zni¢enie ¢i rozvratenie
Stdtneho zriadenia alebo ndsilné znemozZnenie ¢innosti prezidenta ¢i vlady alebo aj ten, kto spacha
niektory z uvedenych cinov v spolceni alebo vojde do styku s cudzou mocou alebo cudzimi Cinitelmi.lZ1
Ako mdzeme vidiet, pravna Uprava velezrady bola takmer identickd s Gpravou v zdkone ¢. 231/1948 Zb.,

pricom sa da predpokladat, Ze prave vychadzala z tejto Upravy. Z uvedeného dévodu preto nie je
potrebné opatovne analyzovat jednotlivé znaky skutkovej podstaty tohto trestného ginu L8l
V uvedenom pripade je vsak dolezité zdoraznit, ze pravna Uprava trestného ¢inu vlastizrady v polovici
20. storocia, zacina zakotvovat $pecialny subjekt v ramci skutkovej podstaty aj ked' este nie v takej

podobe ako to pozndme v sucasnosti.

Poslednym prijatym trestnym kédexom v 20. storodi bol zdkon ¢. 140/1961 Zb. Trestny zdkon (dalej ako
»zakon ¢. 140/1961 Zb.”), ktory bol taktiez ako zakon ¢. 86/1950 Zb. prijaty na zaklade vytvorenia novej
Ustavy, ktord viac odpovedala komunistickej ideoldgii. Predmetny trestny zakon vychadzal prave
z poslednej novelizacie predchadzajluceho trestného zdkona o prispelo k rychlosti jeho pripravy. Na
kodifikacii bol citit najma vplyv sovietskeho trestného prava. Rovnako ako v zakone ¢. 86/1950 Zb. tak
aj v zakone ¢&. 140/1961 Zb. sa uplatriovala chronologickd postupnost jednotlivych hlav, ktora
prestavovala urcitu stupnicu ktorou sa urcovalo, ktoré chranené zaujmy su najdolezitejsie z hladiska ich
ochrany, pricom sa opat dostalo najvacsej trestnopravnej ochrany $tatu a spolo¢nosti. Prva hlava a prvy
oddiel osobitnej ¢asti upravoval trestné Ciny proti zakladom republiky a pozostaval z trestnych Cinov
vlastizrady, rozvracani republiky, teroru, zaskodnictva, sabotdzZe, podvracani republiky, poSkodzovania
Statu svetovej socialistickej sustavy, poburovania, zneuZivania naboZenskej funkcie, hanobeni republiky
a jej predstavitela, ktory sa este rozdeloval na zniZovanie vaznosti prezidenta republiky a hanobenie
$tatu svetovej socialistickej sustavy a jeho predstavitela. Ako mdzZeme vidiet, trestné ciny proti
republike, resp. Stdtnemu zriadeniu sa oproti ostatnym predstavenym pradvnym predpisom rozsirili
0 znacné mnozstvo novych trestnych ¢inov.

Zameriame sa teda na prvy trestny ¢in vlastizrady, ktorého skutkova podstata bola oproti
predchddzajlcej Uprave vyznamne zUZena a taktiez preformulovand a to tak, Ze trestnym cinom
vlastizrady sa dopustil ¢eskoslovensky obcan, ktory spachal niektory, uz spominany, trestny cin
rozvracania republiky, teroru, zaskodnictva alebo sabotaze avsak, v spojeni s cudzou mocou alebo
cudzim cinitefom.2! Na zaklade takejto dikcie je moZné badat vyznamné zmeny v jednotlivych znakoch

skutkovej podstaty a to nasledovne:

o Subjekt je prvykrat uréeny ako $pecidlny tym, 7e sa vymedzil presne ob&an Ceskoslovenskej
republiky. Objektom bolo Ustavné zriadenie, UGzemnd celistvost obranyschopnost
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a samostatnost republiky. Co sa tyka subjektivnej stranky, vyZadovalo sa Umyselné konanie
pachatela a objektivna stranka bola naplnena az ked pachatel, resp. obc¢an republiky spachal
trestny Cin rozvracania republiky, teroru, zaskodnictva alebo sabotaze v spojeni s cudzou
mocou alebo Cinitelom.

Najvyznamnejsia zmena trestného Cinu vlastizrady bola v jeho subjekte, ktory priamo nadvazuje aj na
zmenu v objektivnej stranke a ako mdzeme vidiet, obmedzil sa vyluéne na Statneho obcana, teda tak
ako to upravoval este zakonny ¢lanok ¢. V/1878. DéleZité je uviest, Ze takouto Upravou vznikla plne
nova konstrukcia objektivnej stranky, ktord sa odvoldva na iné trestné Ciny, teda na jej naplnenie bolo
vyzadované spachanie iného trestného cinu Specidlnym subjektom (vyluéne Statnym obcanom)
a navyse podmienené spojenim s cudzou mocou alebo cudzim ciniteflom. Takdto pravnu udpravu
trestného cinu vlastizrady obsahuje aj sucasne platny zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zékon, avsak
s vynimkou jeho usporiadania podla vysSie spominanej systematiky. Pravo jednotlivca sa dostalo do
popredia a preto trestny Cin vlastizrady dnes ndjdeme az v siedmej hlave osobitnej ¢asti.

Zaver

Z predkladanej komparacie skutkovych podstdt najzdvaznejsich trestnych cinov proti Statnemu
zriadeniu, teda velezrady, resp. vlastizrady je mozné identifikovat jednoznaéné vyvojové tendencie,
ovplyvnené viacerymi faktormi. Trestny ¢in velezrady, ktory bol podla Uhorského pravneho poriadku za
¢ias monarchie chapany utok na osobu panovnika, t.j. bol priamo naviazany na jednu osobu, postupne
prechadzal vyvojom na ponimanie tohto Gtoku na celi monarchiu. Neskoér sa tato pésobnost rozsirila
v modernejSom ponati aj na ochranu hodnot ako Ustavné zriadenie a celistvost statneho Gzemia. Preto
mozno konstatovat, Ze zakonny clanok ¢. V/1878 za svoju dlhu pdOsobnost, predstavoval akusi
prechodnu pravnu Upravu vymedzenia trestného ¢inu velezrady typickd pre monarchiu, k vymedzeniu
tohto trestného Cinu ochrafujuceho Ustavné zriadenie Statu. V ramci priblizenia skutkovych podstat
trestnych ¢inov velezrady, resp. vlastizrady, je mozné pozorovat, Zze na urcité obdobie sa v pravnych
predpisoch upustilo od pouZivania tohto pojmu a nahradil ho pojem ,,uklady proti republike”. Hlavhym
motivom bolo nepochybne zmena statneho zriadenia, nakolko pojem velezrada sa svojim vyznamom
viazala na monarchiu a pre republikové Statne zriadenia bolo vhodnejsie iné oznacenie. Tento pojem
sa vsak vdalsom vyvoji opat zaradil do trestnopravnych predpisov, ¢o spésobilo socialistické
zdkonodarstvo v zakonoch €. 231/1948 Zb. a v zakone ¢. 86/1950 Zb. Od pojmu velezrada sa napokon
Uplne upustilo prijatim zdkona ¢. 140/1961 Zb., v ktorom bol nahradeny tak ako ho pozndme dnes —
yVlastizrada®, pricom takato Uprava zotrvala az do sucasnosti v siéasne platnom zdkone ¢. 300/2005 Z.
z.

Na zaklade takéhoto priblizenia skutkovych podstat velezrady, resp. vlastizrady v jednotlivych
historickych obdobiach Slovenska, mézeme uviest prostrednictvom znakov skutkovej podstaty
nasledujuce zavery:

o Objekt trestnych ¢inov sa menil v zavislosti od statneho zriadenia, pripadne politickej ideold
Spociatku bol objektom panovnik, neskdr Ustava, Ustavné zriadenie, pripadne
ludovodemokratické Statne zriadenie. Chranenym objektom vsak takmer vidy bolo Statne
Uzemie, samostatnost a obranyschopnost jednotlivych $tatnych zriadeni. Subjekt trestnych
¢inov bol takmer vidy vSeobecny a az v polovici 20. storocia sa subjekt zadal konkretizovat
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(prostrednictvom spoléenia alebo spojenim s cudzou mocou alebo s cudzim Cinitefom) az na
vyluéne obcana statneho zriadenia. Subjektivna strdnka trestnych cinov vzidy vyZzadovala
Umyselné konanie pdchatela. Napokon objektivna stranka bola azda najdynamickejSim
znakom, nakolko vnimanie konania smerujuceho proti Statnemu zriadeniu, bolo v jednotlivych
obdobiach vnimané $pecificky. Vo vSeobecnosti sa vSak za takéto konanie povazovalo také,
ktoré smerovalo kzmene Ustavného zriadenia alebo ustavy aohrozuje integritu alebo
celistvost statneho Uzemia.

Na zdklade predkladanej komparacie je mozné jednoznacne zhodnotit, Ze ochrana s$tétu, resp. Statneho
zriadenia prostriedkami trestného prava, spolu s ukladanim najprisnejSich sankcii, mala v pravnych
poriadkoch na Uzemi Slovenska stdle zastupenie. Preto vzhfadom na dynamicky vyvoj statnych zriadeni
na nasom Uzemi, bolo z tohto pohladu zaujimavé pribliZit aj vyvoj konkrétneho trestného ¢inu, ktorého
Ulohou bolo vidy chranit dané statne zriadenie v réznych etapach vyvoja na nasom tzemi.
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Zakonny ¢lanok /1878 Uhorsky trestny zakonnik o zlo¢inoch a precinoch
Zakon ¢. 50/1923 Zb. na ochranu republiky

Zakon €. 320/1940 Sl. z. o trestnych ¢inoch proti $tatu

Zakon ¢. 231/1948 Zb. na ochranu ludovodemokratickej republiky

Zakon €. 86/1950 Zb. Trestny zakon

Zakon €. 140/1961 Zb. Trestny zékon

Zakon €. 300/2005 Zb. Trestny zékon

Poznamky pod ¢iarou
1§ 126 a § 127 — Zakonny ¢lanok &. /1878

[2ly yvedenom obdobi od rozpadnutia Rakusko-Uhorskej monarchie a platnosti recepénej normy po
prijatie zakona €. 50/1923 Zb. na ochranu republiky, nastala v Ceskoslovensku zvla$tna situdcia, kedy
recipovana pravna Uprava trestného ¢inu ,velezrady”, ktory mal chranit panovnika, musel byt
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pretransformovany na nové S$tdtne zriadenie, priCcom prave tdto transformdcia bezprostredne
predchadzala prijatiu zakona ¢. 50/1923 Zb.

lg 1 zakona ¢. 50/1923 Zb.

v

4predchodcom zdkona €. 231/1948 Zb. na ochranu [udovodemokratickej republiky bol zakon &.
320/1940 Sl. z. o trestnych ¢inoch proti Statu, ktory platil na Gzemi Slovenska v obdobi samostatného
Slovenského Statu. Tento zdkon prakticky kopiroval predchadzajicu pravnu Upravu zakona ¢. 50/1923
Zb., pricomv prvom diely, ktory niesol ndzov vlastizrada, boli upravené trestné ciny ako uklady
o republiku, priprava ukladov a ohrozenie bezpecnosti republiky. Napriek oznaceniu diela ako
vlastizrada, subjektom tychto trestnych ¢inov mohla byt stale ktoradkolvek osoba ¢i obcan alebo
cudzinec.

[lg 1 zakona €. 231/1948 7b.
[BlKuklik J. a kol.: D&jiny Ceskoslovenského prava 1945-1989, Praha, Auditorium s.r.0., 2011, str. 114
l7l'§ 78 zékona &. 86/1950 Zb. Trestny zékon

BIA7 novelizaciou v roku 1957 sa skutkova podstata velezrady zmenila a zjednotila prakticky do jednej
vety, pricom uZ obsahovala ochranu socialistickej ideolégie (kto sa pokusi znicit vymoZenosti
pracujuceho ludu dosiahnuté pri vystavbe socializmu) a naopak bola vypustena ochrana ustavnych
Cinitelow.

lg 91 zakona ¢&. 140/1961 Zb.
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